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1 Yhteenveto

Haluamme aluksi kiittaa kaikkia kuntia jotka ovat osallistuneet selvitykseen vas-
taamalla kyselyymme!

Toteutettu selvitys antaa kokonaiskuvan peruskoulujen ja lukioiden tieto- ja viestin-
tatekniikan tilanteesta. E-oppimateriaaleista, sahkoisista viestintdjarjestelmista, oppi-
misalustoista seka opetushenkilékunnan osaamisesta ja koulutustarpeista on selvitys-
ten perusteella saatu hyva kuva.

1.1 Nelja havaintoa!

Sahkoiset oppimateriaalit - saatavuus ja laatu

Jotta koulujen ja lukioiden tieto- ja viestintekniikan hyddyntamisesta ja tietokoneiden
kaytosta tulisi arkea opetuksessa ja oppimisessa, tulisi sahkoiset laadultaan korkeata-
soiset oppimateriaalit olla kaikkien oppilaiden ja opiskelijoiden kaytdssa, kaikilla koulu-
tusasteilla.

Opetushenkilokunnan osaamisen takaaminen

On véalttamatonta ettd opettajien osaaminen on sellaisella tasolla, etté tieto- ja viestin-
tietotekniikka on luonteva osa opetusta. Nain voidaan saavuttaa tahan liittyvat opetus-
suunnitelmien asettamat osaamisen tavoitteet oppilaille ja opiskelijoille.

Oppilaiden ja opiskelijoiden tieto- ja viestintatekniikkalaitteet

Tietokoneiden lukumaaraa on perusopetuksessa vaikeata maaritella tarkasti, erityisesti
opetussuunnitelman perusteiden vaatimuksien ndkékulmasta. Ideaalitilanne johon
taloudellisista syista on lahes mahdotonta paasta, olisi yksi tietokone oppilasta koh-
den. Vaikeampi kysymys on, mika olisi riittdva maara oppilasta kohden, Oppilaiden
omien tietokoneiden kayttod perusopetuksesta ei tule sulkea pois, mutta silti se huo-
mioiden etta perusopetus on maksutonta oppilaille ja sita kautta oppilailta ei voida
edellyttda omien koneiden tuomista kouluihin.

Lukioissa henkilokohtaiset tietokoneet ovat yleisia. Ylioppilaskirjoitusten sdhkdistami-
sen my6td myos lukion opetus sdhkdistyy ja sdhkoiset oppimateriaalit ja verkon kautta
tapahtuva oppiminen yleistyvéat.



Tietoliikenneyhteyksien takaaminen

Koko maassa tulisi olla toimivat ja riittavat tietoliikenneyhteydet, jotta kouluilla ja op-
pilaitoksilla olisi mahdollisuus hyddyntaa verkon antamia oppimisen mahdollisuuksia.
Valtion "Laajakaista 2015” -hanketta, jonka tavoitteena on varmistaa valtion tuen
avulla nopeiden laajakaistaverkkojen rakentaminen alueilla, joille kaupallinen tarjonta
ei todennéakadisesti toteudu, tulisi jatkaa suunnitellulla tavalla kunnes tavoite saavute-
taan.
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2 Sammandrag

Vi tackar alla kommuner som deltagit i utredningen genom att besvara var enkét!

Utredningen ger en helhetsbild av informations- och kommunikationstekniken i
grundskolorna och gymnasierna. Utredningen har gett en bra bild av de elektroniska
laromedlen, kommunikationssystemen och inlarningsmiljéerna samt under-
visningspersonalens kunskaper och utbildningsbehov.

2.1 Fyra observationer

Elektroniska laromedel — tillgang och kvalitet

For att informations- och kommunikationstekniken och datorerna ska bli vardag i
undervisningen och inlarningen, bor hégklassiga elektroniska laromedel vara tillgadng-
liga for samtliga elever och studerande pa alla utbildningsnivaer.

Sakerstallande av undervisningspersonalens kunskaper

Det ar nodvandigt att lararnas kunskaper ar pa en sadan niva att informations- och
kommunikationstekniken blir en naturlig del av undervisningen och att kunskapsmalen
enligt laroplanerna uppnas for elevernas och de studerandes del.

Elevernas och de studerandes IKT-utrustning

Det ar svart att faststalla det exakta antalet datorer inom den grundlaggande ut-
bildningen, sarskilt om frdgan granskas utifran kraven enligt laroplansgrunderna. | en
idealisk situation som av ekonomiska skal &r nastan omojlig att uppna skulle det finnas
en dator per elev, men vilket antal som ar tillrackligt per elev ar en svarare fraga. Att
eleverna kan anvanda sina egna datorer inom den grundldggande utbildningen bér inte
uteslutas, men det bor anda beaktas att den grundlaggande utbildningen ska vara
gratis for eleverna och darfor kan de inte forutsattas anvanda sina egna datorer i sko-
lan.

I gymnasierna ar det vanligt med personliga datorer. | och med att studentskriv-
ningarna blir elektroniska sker ocksd gymnasieutbildningen allt oftare i elektronisk
form och det elektroniska laromedel och inlarning via webben blir vanligare.



Tryggande av telekommunikationsforbindelserna

I hela landet boér det finnas fungerande och tillrackliga telekommunikationsférbin-
delser for att skolorna och laroanstalten ska kunna utnyttja de moéjligheter till larande
som webben erbjuder. Statens projekt Bredband 2015 bor fortsatta enligt planerna.
Projektet har som mal att med statens stod sakerstalla byggandet av snabba bred-
bandsnat pd omraden dar det ar osannolikt med ett kommersiellt utbud.
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3 Johdanto

3.1 Kartoituksen toteutus

Suomen Kuntaliitto toteutti syksylla 2013 ensimmaisté kertaa kouluille suunnatun
tietotekniikkakartoituksen. Kysely jakautui kahteen osa-alueeseen: peruskouluja kos-
kevaan osaan seka lukioita ja sdhkdisia ylioppilaskirjoituksia koskevaan osioon. Kysy-
mykset koskivat koulujen tieto- ja viestintatekniikan valineita, sahkoisia oppimisympéa-
ristdja, -alustoja ja oppimateriaaleja seka opetushenkildkunnan taitoja tieto- ja vies-
tintatekniikan kayttoon opetuksessa. Sahkdisia ylioppilaskirjoituksia koskeva osio ka-
sitteli kirjoitusten teknista toteutusta ja sahkaisiin toimintatapoihin siirtymisen kustan-
nusvaikutuksia.

Kaikkia Manner-Suomen kuntia koskeva kysely lahetettiin kuntiin virkamiehille, jot-
ka vastaavat kuntien perusopetuksesta ja lukioista. Kyselykutsut l&dhetettiin marras-
kuussa 2013 ja vastauksia kerattiin tammikuuhun saakka. Vastaajia muistutettiin vas-
taamisesta kahdesti ennen kyselylomakkeen sulkemista internetissa. Kyselyyn saattoi
vastata suomeksi tai ruotsiksi. Kyselykutsun vastaanottajien lista perustui Kuntaliiton
rekisteriin kuntien opetussektorilla tytskentelevista virkamiehista. Vastaanottajat oli-
vat kuntien sivistys- tai koulutoimenjohtajat. Joissain kunnissa kysely lahetettiin suo-
raan koulujen rehtoreille. Kyselyn saajia ohjeistettiin valittamaan sita tarpeen mukaan
eteenpain henkildlle, jolla on mahdollisuus ja tarvittava asiantuntemus kyselyyn vas-
taamiseen kunnan peruskoulujen ja lukioiden osalta.

Kartoitus toteutettiin samaan aikaan kuntien yleisen tietotekniikkakartoituksen
kanssa, joka on tehty muutaman vuoden vélein 1980-luvulta asti. Kuntien kartoitus
lahetettiin kuntien IT-vastaaville tai kunnan ylimmalle johdolle. Joissain tapauksessa
koulujen ja kuntien tietotekniikkakartoitusten kutsun saattoi saada sama henkil6. Ky-
selykutsuissa oli maininta, ettd kyse on kahdesta erillisesta kyselysta, joihin molempiin
toivottiin kunnista vastausta.

Edellisina vuosina yleisessa tietotekniikkakartoituksessa on ollut muutamia kouluja
koskevia kysymyksia, mutta talla kertaa haluttiin kasvaneen tietotarpeen vuoksi to-
teuttaa erillinen peruskouluja ja lukioita koskeva kysely.

Kartoitus tehtiin yhteistytssa FCG Finnish Consulting Group Oy:n kanssa. Kuntalii-
ton opetus- ja kulttuuriyksikkd vastasi kyselylomakkeen sisallosta. FCG vastasi kyselyn
teknisesta toteutuksesta ja aineiston kasittelysta. Kyselyn raportointi tehtiin FCG:n ja
Kuntaliiton yhteistyona.



3.2 Tieto- ja viestintastrategiat
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Kuva 1. Onko organisaatiossanne tehty tieto- ja viestintatekniikkastrategiaa?

Tieto- ja viestinstrategioita on eniten tehty koulun tasolla kunnissa. Vastaajista on
40 % tehnyt tieto- ja viestintastrategian koulun tasolla ja 37 % sivistystoimen tasolla.
Koko organisaation tasolla tieto- ja viestintéstrategia on laadittu noin viidenneksessa
kyselyyn vastanneista kunnista.

Tieto- ja viestintastrategioiden laatiminen koko organisaation tasolla on harvinai-
sempaa pienissa, alle viiden tuhannen asukkaan, kunnissa ja yleisempéaa tata suu-
remmissa kunnissa. Koulujen tasolla strategioita on laadittu suhteellisesti eniten alle
viiden tuhannen asukkaan kunnissa. Sivistystoimen tasolla tieto- ja viestintastrategioi-
ta on laadittu suhteellisen tasaisesti erikokoisissa kunnissa.
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3.3 Kyselyn vastaajat

Kyselyyn saatiin vastaukset 152 kunnasta. Vastauksia saatiin todellisuudessa 182
kappaletta. Jos samasta kunnasta saatiin useita vastauksia, ne yhdistettiin aineiston
kasittelyssa yhdeksi vastaukseksi. Jos vastaus koski useita kuntia, joissa koulutuksen
jarjestaminen on keskitetty, vastaus on esitetty yhtena vastauksena. Useita kuntia
koskeva vastaus saatiin Jarvi-Pohjanmaan yhteistoiminta-alueelta ja siihen sisaltyivat
Alajarven, Soinin ja Vimpelin kuntien koulutoimet. Toinen tallainen useita kuntia kos-
keva vastaus saatiin Hollolasta ja Karkolasté, jotka hoitavat sivistystoimen palveluja
yhteistydssa.

Saadut vastaukset vastaavat tasan puolta kaikista Manner-Suomen kunnista vuon-
na 2013. Vastauksia saatiin suhteessa enemman suurista kunnista kuin pienista kun-
nista. Vaestollisesti vastaukset kattoivat kuitenkin noin 61 % Manner-Suomen véestos-

ta.

Kuntakoko Kuntia Kuntia % Kunnista 9% Vaestosta®
Manner- kyselyssa
Suomessa
0 - 4999 124 58 46,8 % 47,9 %
5000 - 9999 78 35 44,9 % 44,9 %
10000 - 19999 46 22 47,8 % 47.2 %
20 000 - 49 999 36 22 61,1 % 62,4 %
50 000 - 99 999 11 7 63,6 % 66,9 %
100 000 - 9 8 88,9 % 69,7 %
Koko maa 304 152 50,0 % 61,1 %

Taulukko 1. Kyselyn vastaajajoukon kattavuus kunnittain.

Vastaajat merkitsivat lomakkeelle peruskoulujen ja lukioiden maaran, joita vastaus
koskee kunnassa. Lomakkeelle merkittiin myds oppilas- ja opiskelijamaarat peruskou-
luissa ja lukioissa yhteensa. Yhteensa saadut vastaukset kattavat 56 % peruskouluista
ja 64 % lukioista kunnissa ja kuntayhtymissa. Kaikkiaan kyselyn vastausaineisto kat-
taa 57 % kuntien ja kuntayhtymien kouluista.

Kouluja yhteen- Kouluja kyse- % Kouluista
s&? lyssa
Peruskoulut 2601 1459 56 %
Lukiot 370 237 64 %
Yhteensa 2971 1696 57 %

Taulukko 2. Vastausten kattavuus kouluittain.

Vastaajia pyydettiin merkitsem&én oppilaiden maéara lukioissa ja peruskouluissa,
joita annettu vastaus koski. Vastaajien oman ilmoituksen mukaan kartoituksen tulok-

! vaestotieto vuodelta 2012. Suomen virallinen tilasto (SVT).
2 Kuntien ja kuntayhtymien omistamat koulut. Suomen virallinen tilasto (SVT).
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set vastaavat noin 300 000 peruskoulun oppilasta ja 42 000 lukion oppilasta. Kartoitus
kattaa tdman perusteella 56 % peruskoululaisista ja 36 % lukiolaisista Manner-
Suomessa.
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4 Perusopetus

4.1 Peruskoulujen tieto- ja viestintatekniikan valineet

Perusopetuksen tieto- ja viestintatekniikan valineitd koskevassa osuudessa vastaa-
jilta pyydettiin tietoja peruskouluissa kaytdssa olevien laitteiden maérista, henkilokoh-
taisten laitteiden kaytosta ja internetyhteyksisté ja langattomista verkoista kouluissa.

Vastaajia pyydettiin arvioimaan lomakkeelle eri laitteiden lukumaara organisaation
kouluissa. Tulosten perusteella peruskouluissa on selvasti eniten kaytdssa pdytakonei-
ta. Niité on kouluissa kaksi kertaa enemman luin kannettavia tietokoneita (Kuva 2).
Monessa koulussa on myds kaytossa taulutietokoneita ja opetusluokkiin sijoitettuja
alytauluja. Alypuhelimet ovat kartoituksen perusteella viela harvinaisia kouluissa ja
niité oli usein korkeintaan muutama kappale kaytdssa kutakin koulua kohden.

W Poytakoneet
B Kannettavat tietokoneet
B Taulutietokoneet
Alytaulut
Alypuhelimet

Kuva 2. Laitteiden osuus peruskouluissa yhteensa. Kysymys koskee seka
opettaja-, etta oppilaskaytdssa olevia laitteita.

Eri laitteiden maara vaihtelee oppilasmaaraan suhteutettuna (Taulukko 3). Poyta-
koneita on kouluissa keskimé&arin 1,63 kappaletta kymmenta oppilasta kohti. Kannet-

10



tavia tietokoneita on 0,84 kappaletta kymmenta oppilasta kohti ja taulutietokoneita
edelleen vain 0,37 kappaletta.

Laitetta per 10 oppi-
lasta

Poytakoneet 1,63
Kannettavat tietokoneet 0,84
Taulutietokoneet 0,37
Alytaulut 0,28
Alypuhelimet 0,12

Taulukko 3. Laitteiden mé&aréa peruskouluissa kymmenta oppilasta kohden.

Omien laitteiden kayttd koulujen opetuksessa ei ole peruskouluissa viela kovin
yleistd (Kuva 3). Vain 16 %:ssa kuntia kayttivat oppilaat omia tietokoneitaan koulus-
sa. Henkilokohtaisia laitteita oppilaille on hankittu kymmenesséa prosentissa kartoituk-
seen osallistuneista kunnista.

m Kylla “B

Kayttavatko oppilaat omia tietokonata
koulussa (kannettavat tietokoneet,
taulutietokoneet)

Onko opetuksen jarjest3d)a hankkinut
henkil 6kohtaisia kannettavia tai 10 %
tauluti etokoneita oppilaille?

Kuva 3. Oppilaiden henkilokohtaisessa kadytdssa olevat laitteet. Vastaa kyl-
1asei.

Internetyhteyksien nopeudet ja toteutustavat vaihtelevat paitsi kuntien valilla,
myds kuntien siséalla (Kuva 4). Yleisin ratkaisu koulujen internetyhteyteen on ADSL-
yhteys, joka on kaytéssa yli puolella kunnista. Nopeuksissa koulujen valilla on kuiten-
kin suuria vaihteluja ja usein kunnissa voi olla valokuituyhteys rakennettuna osaan
kouluista, kun taas osassa kouluja internet-yhteys toimii ADSL-tekniikalla.

Monissa tapauksissa nopeimmat yhteydet on kunnan suuremmissa peruskouluissa,
joihin on vedetty valokuituyhteys ja esimerkiksi kaupungin ulkopuolella sijaitsevissa
kylakouluissa yhteydet ovat hitaammat kuin kaupungissa.
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Muissa ratkaisuissa nousi esiin myds yksittéisia kouluja, joissa yhteydet on jarjes-
tetty langattomalla 3G-tekniikalla. Kartoituksen perusteella kokonaan ilman interne-
tyhteytté ei ole yhtédéan peruskoulua.

Muu ratkaisu; 6 Ei internettia; 0
% %

Valokuituyhteys;
36 %

ADSL-yhteys; 58
%

Kuva 4. Miten nopea internetyhteys kouluilla on kaytettavissaan?

Langaton verkko on rakennettu peruskouluihin lahes 80 %:ssa kuntia (Kuva 5).
Langattomat verkot ovat yleisia kunnan koosta riippumatta. Yli sadan tuhannen asuk-
kaan kunnista kaikilla kartoitukseen vastanneista oli langattomia verkkoja kouluissaan
ja vastaavasti lahes 90 % alle viiden tuhannen asukkaan kunnista hy6dyntaa langa-
tonta verkkoa kouluissaan.

Langattomia verkkoja ei ole aina avattu oppilaiden kayttdéon eik&a verkkoihin voi va-
paasti yhdistaa oppilaiden tai henkildkunnan henkilokohtaisia tietokoneita ja alypuhe-
limia. Langattomista verkoista noin 60 % on avattu oppilaiden kayttéon ja loput ver-
koista ovat hyddynnettavissa vain ennakkoon hyvaksytyilla laitteilla. Langaton verkko
on osassa kouluista oppilaiden kaytdssa vain opetustilanteissa. Joissakin kunnista tie-
tohallinto ei ole antanut lupaa avointen verkkojen kayttéén oppilaiden ja henkilékun-
nan omilla laitteilla.
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Kunnat saivat antaa kartoituksen lomakkeella avoimeen tekstikenttaan lisatietoja
koulujen laitteista ja tietoverkoista. Vastauksissa nousivat esiin suuret vaihtelut kunti-
en koulujen valilla niin laitteiden maarissa kuin kaytossakin seka tietoliikenneyhteyksi-
en nopeudessa ja kaytossa.

m Kylla »Ei

0 % 20% 409% ©609% 809% 100 %
Onko kouluilla langaton verkko?
Onko koulun langaton verkko oppilaiden
kaytettavissa?

Kuva 5. Koulujen langattomat verkot. Vastaa Kylla/Ei.

4.2 Sahkoiset oppimisymparistot ja -alustat seka op-
pimateriaalit

Sahkoisten oppimisymparistdjen ja yhteistydjarjestelmien kaytté on peruskouluissa
suhteellisen yleista, mutta niiden hyddyntamisessa voi olla suurta vaihtelua kuntien
sisalla.

Kuntia pyydettiin kyselylomakkeessa arvioimaan edella mainittujen palvelujen ylei-
syyttad. My6s niiden ominaisuuksista pyydettiin erikseen tietoa. Lisaksi kuntia pyydet-
tiin arvioimaan, mink& verran koulujen henkildkunta tarvitsee koulutusta sahkoéisten
jarjestelmien hyddyntamiseen.

Sahkodinen oppimisymparist6 oli kaytdssa yli puolella kunnista eli 59 %:lla vastaajia
(Kuva 6). Sahkoisella oppimisympaéristolla tarkoitetaan opiskelussa ja opetuksessa
hyddynnettavaa tieto- ja viestintatekniikkaa, jonka avulla voidaan paasta kasiksi tie-
toon ja tallentaa, jarjestelld, muuntaa seké esittda sitd sahkoisessd muodossa. Myds
verkkosivuilla tarjolla olevaa oppimateriaalia voidaan pitaa sahkdisind oppimisympaéris-
toinad. Verkkosivuilla voi myds olla opiskeluohjeita, tehtavia, keskustelualueita ja oppi-
mispaivéakirjoja seka erilaisia tietokoneavusteisia opetusohjelmia ja multimediasovel-
luksia, mita voidaan pitaa sahkdisend oppimisymparistona.

Yleisimpia alustoja kunnissa ovat vastausten perusteella Moodle ja Peda.net. Myds
oppimisalustoina kouluissa hyédynnetaan Microsoftin Office 365 —onlinepalvelu, Goog-
len kehittama Google Apps, Sanoma Pro ja Fronter. Myds NettiMoppi ja koulujen omat
Wikit mainittiin avoimissa vastauksissa.

13




Peruskoulujen ja lukioiden tietotekniikkakartoitus 2013

mKylla mE
0% 10% 20% 30% 40% 5S0% 60% 70% 80% S0% 100%

Kaikki m

Y1i 100000 asukasta

50 000 - 99999 asukasta

20 000 - 49999 asukasta

10000 - 19999 asukasta

5000 - 9999 asukasta

Alle 5000 asukasta 45 5| 5%

Kuva 6. Onko koulujenne kaytossa sahkoinen oppimisalusta/ymparisto tai
vastaava (Fronter, Moodle jne.)?

Vastaajista lahes 60 % ilmoitti kayttavansa jotakin sahkoistd oppimisympéaristoa.
Oppimisympaéristéjen yleisin ominaisuus on sahkdisten oppimateriaalien jakaminen.
Kartoitukseen vastanneiden kuntien oppimisympaéristoistd 98 % siséltda oppimateriaa-
leja (Kuva 7). Lahes kaikkiin koulujen kayttamiin ympéristdihin voidaan kirjautua oppi-
laiden omilta tietokoneilta, jotta ominaisuudet ovat kaytettavissa myos muualla kuin
koulun tiloissa.

Kotitehtavien teko sahkoisessé oppimisymparistdssé onnistuu 80 %:ssa kuntia.
Selvasti yli puolessa kaytodsséa olevista jarjestelmista on mahdollisuus ryhméatydskente-
lyyn ja reaaliaikaiseen keskusteluun. Kokeiden tekeminen oppimisympéaristdissa on
mabhdollista lahes puolessa jarjestelmistd. Vastausten perusteella ei voida paatella,
miten moni opettaja hyddyntaa mahdollisuutta tehda kokeita sdhkdisessa oppimisym-
paristdssa. Huoltajille on annettu mahdollisuus kirjautua jarjestelmaan hieman yli 40
%:ssa kuntia.
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0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
T 4

Mahdollista tehda kotitehtavia 80 %
Mahdollista suorittaa kokeita
On olemassa ryhmatyétila 71 %
Mahdollista kdyda reaaliaikainen 65 o
keskustelu/chat °
Oppilailla mahdollisuus kirjautua 95 %
janjestelmaan omalta koneeltaan? -

Huoltajilla mahdollisuus kijautua
jaestelmaan

Kuva 7. Mita ominaisuuksia kayttamassanne sahkdisen oppimisympariston
jarjestelmassa on?

Kokemuksia sdhkodisen oppimisympaéariston kaytdsta on seurattu noin puolessa niista
kunnista, joissa sdhkéinen oppimisymparistd on kaytossa.

Jopa 84 % kyselyyn vastanneista kertoi, ettd henkilostd tarvitsee lisda koulutusta
sahkdisen oppimisjarjestelman kaytodssa. Koulutustarvetta ei ole havaittu seitsemassa
prosentissa kunnista. Koulutuksen jarjestdmisen suunnittelu lienee useissa kunnissa
ajankohtaista lahiaikoina.

Sahkaoisista oppimisymparistoista saadut kokemukset vaikuttavat olevan kunnissa
positiivisia ja ymparistdjen kayton lisaamista suunnitellaankin lahes 90 %:ssa sahkoi-
sia ymparistdja hyddyntavista kunnista.

Kunnista on 41 % niitd, joissa oppimisymparist6ja ei ole viela hyddynnetty.

15



Peruskoulujen ja lukioiden tietotekniikkakartoitus 2013

mKylla ®Ei =EOS

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Onko sahkoisten
oppimisymparistojen kaytosta 14 %
saatuja kokemuksia seurattu?

Onko sahkdisten
oppimisymparist 6jen osalta
havaittu koulutustarvetta?

9 %

Onko sahkoisten
oppimisymparistojen kayttoa
opetuksessa suunniteltu lisata?

5 %

Kuva 8. Sdhkoisen oppimisympariston ominaisuudet, valitse sopivin vaihtoeh-
to Kylla/Ei/EOS.

Wilma tai jokin muu kodin ja koulun vélinen yhteistydjarjestelma on kaytdssa yh-
deksassa kymmenesta kunnasta (Kuva 9). Kartoituksen perusteella kaytdssa oleva
jarjestelma on lahes jokaisessa kunnassa Starsoftin tuottama Wilma-jarjestelma. Yk-
sittéisisséa kunnissa viestintddn on myds kaytetty Fronteria tai Peda.netié. Joissakin
kunnissa, joissa jarjestelmaa ei viela ole, sahkoisen oppimisympériston kayttda ollaan
aloittamassa viela vuoden 2014 aikana tai sitad ollaan suunnittelemassa lahiaikoina.

mKylla mEi

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Onko kouluissanne kaytossa koulun
ja kodin sahkoinen
yhteistyd/viestintdjarjestelma?

Kuva 9. Onko kouluissanne kaytdssa koulun ja kodin sahkodinen yhteis-
ty6/viestintajarjestelma?
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Jarjestelmilla voidaan lahettaa viesteja kodin ja koulun vaélilla, tarkastaa lukujarjes-
tyksia ja arvosanoja, lukea oppilaskohtaisia ilmoituksia ja lahettaa tiedotteita kotiin
(Kuva 10). Useimmat vastaajat myos tiesivat, etta jarjestelmassa voi tehda kyselyja.

Listattujen ominaisuuksien ohella kuntien jarjestelmilla voidaan my6s vastaajien
mukaan lahettda massatekstiviesteja ja antaa todistusarvosanoja. Pedagogisia asiakir-
joja on myds tallennettu jarjestelmaan ainakin kahdessa vastaajakunnassa. Kouluun
ilmoittautumisen ja iltapaivatoimintaan hakemisen on mahdollistanut omassa jarjes-
telméasséaéan ainakin yksi kunta.

0

8

20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Lahettas viesteja 100%
Tar‘GStaa ow'Ia'den aNGanq.a _ e
Lukea oppilaskohtaisia ilmoituksia
(koetuloksia, poissaoloja, 100 %
risyja/ruusya)

Kuva 10. Sahkoisen yhteistyd-/viestintajarjestelman ominaisuudet. Voiko
jarjestelman kautta...

4.3 Opetushenkilokunnan tieto- ja viestintatekniikan-
taidot opetuksessa

Sahkoéisten oppimisymparistdjen ja muun tietotekniikan kéytén kannalta tarkeassa
asemassa on henkiléston osaaminen. Henkildoston taytyy tuntea kaytdssa olevien jar-
jestelmien ominaisuudet ja osata myds teknisesti kayttaa niita silloin kun tekniikkaa
hyddynnetdan opetuksessa.

Suurin osa vastaajista arvioi henkildston taitojen olevan korkeintaan kohtalaiset.
Vain prosentti vastaajista arvioi henkildstdn osaamisen tieto- ja viestintatekniikan
hyddyntamisessa heikoksi. Kohtalaiseksi henkildstdn taidot arvioi 64 % vastaajista.
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Yksik&an vastaaja ei arvioinut henkiléston osaamista kouluissa erinomaiseksi, mut-
ta hyvéaksi opetushenkilokunnan osaamistasoa tieto- ja viestintatekniikassa arvioi 36
% vastaajista.

Kartoituksen ja vastaajien arvioiden perusteella henkiléstdn osaaminen on perus-
kouluissa jonkin verran heikompaa kuin lukioissa.

¥ Heikko » Kohtalainen Hyva » Erinomainen
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
Millaiseksi arvioitte koulujenne
opetushenkilékunnan tieto- ja
viestintatekniikan taidot, kun 1 % 36% 0%
arvioidaan naiden valmiuksien
hyddyntamista opetuksessa?

Kuva 11. Millaiseksi arvioitte koulujenne opetushenkildkunnan tieto- ja vies-
tintatekniikan taidot, kun arvioidaan naiden valmiuksien hyddyntamista ope-
tuksessa?
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5 Lukiot ja ylioppilaskirjoitukset

5.1 Tieto- ja viestintatekniikan valineet lukioissa

Lukiokoulutusta koskevassa osuudessa pyydettiin vastaajilta tietoja tieto- ja vies-
tintatekniikan laitteiden maarista, oppilaiden omien laitteiden kaytdsta seka interne-
tyhteyksista kuntien ja kuntayhtymien lukioissa.

Vastaajat arvioivat lomakkeella lukioiden tietotekniikkalaitteiden lukumaaria (Tau-
lukko 1). Lukioissa on kartoituksen perusteella huomattavasti enemmaéan kannettavia
tietokoneita opiskelijaa kohden kuin peruskouluissa. Lukioissa on keskimaarin 1,88
kannettavaa tietokonetta kymmenta opiskelijaa kohden. Pdytakoneita on hieman va-
hemman, 1,82 kymmenta opiskelijaa kohden.

Kannettavien tietokoneiden maara on lukioissa lahes yhtéa suuri kuin pdytakoneiden
maara. Kannettavia tietokoneita on lukioissa jopa hieman pdytdkoneita enemman.
Peruskouluissa poytakoneiden méaara on edelleen kannettavia suurempi, kun taas luki-
oissa kannettavat tietokoneet ovat levinneet laajasti opetuskayttédén. Myos taulutieto-
koneita on lukioissa huomattavasti enemman suhteessa muihin laitteisiin kuin perus-
kouluissa.

Taulutietokoneiden maara on lukioissa huomattavasti suurempi opiskelijamaaraan
suhteutettuna kuin peruskouluissa. Taulutietokoneet ovat yleistyneet lukioissa nopeas-
ti ja niitd on kartoituksen perusteella hieman yli yksi kymmenta lukiolaista kohden.

Alypuhelimia on lukioissa 0,15 laitetta kymmenta lukiolaista kohti. Alytauluja on lu-
kioissa opiskelijam&araan suhteutettuna hieman enemman kuin peruskouluissa, 0,34
kappaletta kymmenté lukion opiskelijaa kohden.

-~ Laitettaper 10 opiskelijaa

Poytakoneet 1,82
Kannettavat tietokoneet 1,88
Taulutietokoneet 1,07
Alytaulut 0,34
Alypuhelimet 0,15

Taulukko 4. Laitteiden maara lukioissa kymmenta oppilasta kohden.

Kuva 12 esittda viela laitteiden prosentuaaliset osuudet kaikista kartoituksessa lis-
tatuista tietotekniikkavalineista:
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3%

W Poytakoneet
¥ Kannettavat tietokoneet
M Taulutietokoneet
Alytaulut
Alypuhelimet

Kuva 12. Laitteiden osuus lukioissa yhteensa. Kysymys koskee seka opettaja-,
etta oppilaskaytdssa olevia laitteita.

Lukioissa on sek& omien laitteiden kayttd etté tietokoneiden hankkiminen opiskeli-
joiden kayttdon suhteellisen yleista (Kuva 13).

Opiskelijoiden omia laitteita kaytetdan lukioissa 61 %:ssa kuntia. Omien kannetta-
vien tietokoneiden tai taulutietokoneiden kayttd opetuksessa on yleistynyt lahes kaik-
kialla Manner-Suomessa. Opiskelijoiden omien laitteiden kayttd on yleisempaa kunta-
koon kasvaessa. Alle viiden tuhannen asukkaan kunnista 38 %:lla opiskelijat kayttavat
omia laitteitaan opetuksessa kun taas yli 100 0000 asukkaan kunnissa omien koneiden
kayttd on yleista 86 %:lla vastaajia.

Yli kolmannes kyselyyn osallistuneista kunnista on lukioissaan hankkinut henkil-
kohtaisia tietokoneita opiskelijoille. Henkildkohtaisten laitteiden hankkiminen opiskeli-
joiden kayttéon on lukioissa yleisempéaa kuin peruskouluissa. Joka kymmenes kunta
ilmoitti kartoituksessa, etta peruskouluissa on hankittu henkilékohtaisia laitteita opis-
kelijoille.

Vaikka omien laitteiden kaytt6 on lukioissa yleista, on verraten harvinaista etta
opiskelijoita vaaditaan hankkimaan tietokone opiskelua varten. Kartoituksen perusteel-
la kahdeksassa prosentissa kuntia voidaan lukiolaisia vaatia hankkimaan kannettavia
tietokoneita tai taulutietokoneita opiskelua varten.
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mKylls ®Ei =EOS
0% 20% 40% 60% 80% 100 %
+

Opiskelijat kayttavat omia tietokoneita
koulussa (kannettavat, taulutietokoneet)

Koulutuksen jarjestaja on hankkinut
henkilokohtaisia kannettavia tai 1%
taulutietokoneita opiskelijoille

Opiskelijoita vaaditaan hankkimaan
kannettavia/taulutietokkoneita opiskelua 8 % 2%
varten

Kuva 13. Opiskelijoiden tietokoneiden kaytto.

Kartoituksen perusteella kaikissa Manner-Suomen kunnissa lukioilla on k&aytdssaan
internetyhteys. Vastausten perusteella verkkoyhteyksiin ollaan myés panostamassa
useassa kunnassa ldhivuosien aikana ja yhteysnopeuksia ollaan edelleen parantamas-
sa monissa oppilaitoksissa.

Internetyhteydet ovat lukioissa keskim&érin nopeita ja valtaosalla kunnista on ra-
kennettu lukioihin valokuituyhteyksia (Kuva 14). Ldhes yhdeksassd kymmenesta kun-
nasta lukioille on vedetty valokuituyhteyksia. ADSL-yhteys on lukioissa kaytodssa 13
%:ssa kartoitukseen osallistuneista kunnista

Muhin yhteysratkaisuihin kuten esimerkiksi langattomiin 3G-yhteyksiin ei turvaudu-
ta kartoituksen perusteella yhdessakaan Manner-Suomen kunnassa.
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Muu ratkaisu; 0 FEi intemettia; 0
% %

ADSL-yhteys; 13
%

Valokuituyhteys;
87 %

Kuva 14. Miten nopea internetyhteys kouluilla on kaytettavissaan?

Verkkoyhteydet ovat keskim&éarin kehittyneempia lukioissa kuin peruskouluissa ja
valokuituyhteys on lukioissa huomattavasti yleisempi. Myds langattomia verkkoja on
rakennettu lukioihin lahes jokaisessa kunnassa (Kuva 15). Langaton verkko on raken-
nettu lukioihin 96 %:ssa Manner-Suomen kuntia. Taman perusteella vain nelja pro-
senttia lukioista on vieléa ilman langatonta verkkoa. Kuntien vastausten perusteella
langattomien verkkojen rakentamista ja niiden kehittdmisté suunnitellaan useissa kun-
nissa.

Langaton verkko on osassa kunnista avoin opiskelijoiden omille tietokoneille ja jois-
sakin se on kaytettavisséa vain lukion tietokoneilla tai henkilokunnan kaytdssa olevilla
laitteitta. Opiskelijoiden kayttdon lukioiden langaton verkko on kuitenkin avattu valta-
osassa kuntia, silla 84 % kunnista pitédé verkkoaan avoimena myds opiskelijoille.
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mKylla =B
0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Onko lukioissa langaton verkko?

Onko langaton verkko opiskelijoiden
kaytossa?

Kuva 15. Koulujen langattomat verkot. Vastaa Kylla/Ei.

Kartoituksen perusteella lukioiden internetyhteyksiin ja langattomiin verkkoihin ol-
laan edelleen panostamassa lahiaikoina monissa kunnissa. Valokuituyhteyksia ollaan
vetamassa uusiin lukioihin useissa kunnissa ja myo6s langattomien verkkojen kehitta-
misté jatketaan.

5.2 Sahkadiset oppimisympaéristot ja -alustat seka op-
pimateriaalit lukioissa

Sahkoisia oppimisalustoja hyddynnetédén lukio-opetuksessa huomattavan monessa
kunnassa (Kuva 16). Kunnista on 94 %:lla kdytdssdan sahkoinen oppimisalusta, jota
lukiot kayttavat toiminnassaan. Kartoitukseen osallistuneista yli kahdenkymmenen
tuhannen asukkaan kunnista kaikilla oli kaytéssa oppimisymparistd. Alle kahdenkym-
menen tuhannen asukkaan kuntien joukossa on muutamia, jotka eivét viela hyédynna
sahkdista ymparistoa.

Lukioissa kartoituksen perusteella yleisid oppimisymparistdja ovat etenkin Peda.net
ja Moodle. Muita kuntien vastauksissa nimettyja oppimisympaéaristdina kaytettyja oh-
jelmistoja olivat Adobe Connect, Edmodo, Fronter, Microsoftin Office 365, Google Apps
ja Sanoma Pro. Jonkin verran tai yksittdisia mainintoja saivat myds Microsoftin One-
Drive (entinen SkyDrive), Isoverstas, Wiki-sovellukset seka koulujen omat internetsi-
vut,
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mKylls ®Ei
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Kaikki 94 % 6%
Y1i 100 000 asukasta 0%

50 000 - 95955 asukasta

20 000 - 45559 asukasta

10000 - 19599 asukasta

5000 - 9595 asukasta

Alle 5000 asukasta

Kuva 16. Onko lukioissa kaytdssa sahkoista oppimisymparistda tai -
ymparistoja?

Sahkoisten oppimisymparistdjen ominaisuudet vaihtelivat jonkin verran vastaajien
arvioissa (Kuva 17). Yleisimpid ominaisuuksia ovat sahkdisten oppimateriaalien jaka-
minen ja kotitehtédvien tekomahdollisuus. My6s suurimpaan osaan ymparistoista voi-
daan kirjautua opiskelijoiden omalla koneella.

Lukioiden kayttamiin oppimisymparistdihin sisaltyy ryhmatydtila tai mahdollisuus
kayda reaaliaikaisia keskusteluja yli 70 %:lla vastaajia. Mahdollisuus tehda kokeita
sahkdisessa oppimisymparistéssa on 68 %:lla kuntia.
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Mahdoliista k3yd3 reaalisikainen keskustelu/chat 72%

Opisk efijoilla mahdollisuus Krjasutua

jarjestelim3dn omills konsllsan 87%

Kuva 17. Mita ominaisuuksia kayttamassanne sahkodisen oppimisympariston
jarjestelmassa on?

Hieman alle puolet kartoitukseen osallistuneista kunnista on seurannut sédhkoéisten
oppimisymparistéjen kaytodsta saatuja kokemuksia (Kuva 18). Kuitenkin koulutustar-
vetta ymparistojen kayttoon on havaittu ldhes jokaisessa kunnassa. Kunnista 96 %
arvioi, ettd lukioiden henkilékunta tarvitsee koulutusta sahkéisten oppimisymparistdjen
kayttdon otossa osana monipuolista opetusta.

Oppimisympaéristéjen kaytodsta on oletettavasti saatu hyvia kokemuksia kunnissa,
joissa niitd on kaytetty osana opetusta. Lahes jokainen kunta suunnittelee oppimisym-
paristojen kayton lisdamista tulevaisuudessa. Ainoistaan yksi prosentti kunnista, joissa
sahkdisia oppimisymparistdja on kaytetty, ei kaavaile oppimisympaéristéjen kaytdn
lisaamista jatkossa.
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0 % 20 % 40 % 60 % 80 %

Sahkoisten oppimisymparistdjen kaytosta
saatuja kokemuksia on seurattu

Sahkbisten oppimisymparnstdjen osalta on
havaittu koulutustarvetta

Sahkoisten oppimisymparistojen kayttoa
lukio-opetuksessa aiotaan lisata

Kuva 18. Kokemukset sahkdisten oppimisymparistdjen kaytosta. Valitse sopi-
vin vaihtoehto Kylla/Ei/EOS.

Sahkoinen viestintgjarjestelma on kaytodssa lahes kaikissa kunnissa (Kuva 19), silla 97
% kunnista hyodyntéé lukioissaan jonkinlaista viestintajarjestelméaé. Lahes kaikissa
lukioissa jarjestelméné on kartoituksen perusteella Starsoftin Wilma. Myds Primusta,
OnEdua, Facebookia, Office 365:t& ja Moodlea hyddynnetdan yhteistydhon ja viestin-
taén joissakin yksittéisissa kartoitukseen osallistuneissa Manner-Suomen kunnissa.

100 %

1%

4% 0%

1%



Kylla; 97 %

Kuva 19. Onko lukioissanne kaytossa sahkoinen viestintajarjestelma?

Viestintajarjestelmédn ominaisuudet ovat keskimaarin samoja kunnasta riippumatta,
koska kunnissa on kaytdssad sama jarjestelmaa eli Wilma (Kuva 20). Kaikissa kunnissa
viestintajarjestelmalla voidaan lukea opiskelijakohtaisia ilmoituksia esimerkiksi poissa-
oloista ja koetuloksista. Yhdeksdssa kymmenesta kunnasta voidaan lukioissa myds
tehda kurssivalintoja sahkoisen viestintajarjestelman avulla.

Kuntien mainitsemia viestintajarjestelman muita ominaisuuksia ovat muun muassa
massatekstiviestien lahettdminen ja pedagogisten asiakirjojen jakaminen. Joissakin
jarjestelmissa voidaan myos ilmoittautua sahkaisiin ylioppilaskirjoituksiin ja ndhda
kirjoitusten tulokset niiden valmistuttua. Jarjestelmissa voidaan myds tayttaa erilaisia
hakemuksia ja lomakkeita sek&a tehda opetussuunnitelmia.
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Kuva 20. Sahkoisen yhteistyd/viestintajarjestelman ominaisuudet. Voiko jar-
jestelman kautta...

5.3 Opetushenkildkunnan tieto- ja viestintatekniikan
taidot

Kartoituksessa pyydettiin vastaajia arvioimaan henkildkunnan tieto- ja viestintatek-
niikan osaamisen tasoa kunnassa keskimaarin (Kuva 21). Henkildkunnan haasteet
tietotekniikan hyddyntamisessa osana lukio-opetusta lisdantyvat. Tahan vaikuttaa
myds vaiheittainen siirtyminen vuodesta 2016 alkaen sahkadisiin ylioppilaskokeisiin.
Opettajien ja muun henkilékunnan osaaminen tietotekniikan kaytéssa ja sen tehok-
kaassa hyddyntamisessa on keskeistéa.

Kartoituksen perusteella opetushenkilokunnan tieto- ja viestintdtekniikan osaami-
nen on lukioissa jonkin verran paremmalla tasolla kuin peruskouluissa. Kunnista 47
%:lla on lukioiden henkildkunnan osaaminen arvioiden mukaan vahintaan hyvalla ta-
solla. Suunnilleen yhté paljon eli 48 %:ssa kuntia osaaminen arvioitiin korkeintaan
kohtalaiseksi. Heikoksi tai vastaavasti erinomaiseksi arvioi kunnista 3 % henkilokun-
nan osaamisen tieto- ja viestintatekniikassa.



Erinomainen; 3
%

Heikko; 3 %

Hyva; 47 % Kohtalainen; 48

%

Kuva 21. Millaiseksi arvioitte lukioidenne opetushenkilokunnan tieto- ja vies-
tintatekniikan taidot, kun arvioidaan naiden valmiuksien hyddyntamista ope-
tuksessa?
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6 Sahkoiset ylioppilaskirjoituk-
set

Koulujen tietotekniikkakartoituksessa haluttiin selvittda kuntien tapoja selviytya al-
kaen vuonna 2016 vaiheittain kayttoon otettavista séhkdisista ylioppilaskirjoituksista.

Ylioppilastutkintolautakunta on paattanyt, etta siirtyminen sahkoisiin ylioppilaskir-
joituksiin aloitetaan syksylla 2016 saksan lyhyen ja pitkdn oppiméaaran kokeissa seka
maantieteessa ja filosofiassa. Kaikkien aineiden kirjoitusten on maara siirtya sahkoi-
seen toteutukseen kevaaseen 2019 mennessa, jolloin my6ds matematiikan ylioppilas-
kokeet on tarkoitus toteuttaa sahkoisesti.

Kartoituksessa kunnilta kysyttiin tietoa siitd, miten kunnat jarjestavat sahkaisiin
ylioppilaskirjoituksiin siirtymisen teknisen toteutuksen seka arvioita kirjoitusten vaati-
mista resursseista ja opettajien koulutustarpeesta.

Kuntia pyydettiin my6s arvioimaan séhkadisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymisen ai-
heuttamia investointitarpeita vuosina 2014 ja 2015. Investointitarpeet selvitettiin lai-
tehankintojen osalta, ohjelmistohankinnoista seka verkkoyhteyksien ja sahkdnsaannin
kehittamisen kannalta. Kunnilta pyydettiin myds euroméaaraista arviota opettajien tay-
dennyskoulutukseen tarvittavista panostuksista seka muista mahdollisista investoin-
neista, jotka aiheutuvat séhkéisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymisesta.

Kuntia pyydettiin kertomaan suunnitelmistaan, hoidetaanko séhkéisiin kirjoituksiin
siirtyminen kunnan omana tydné vai ulkopuolisen yrityksen toteuttamana (Kuva 22).
Kuntien omien arvioiden mukaan 52 %:ssa kuntia sédhkoiseen jarjestelméaan siirtymi-
sen aiheuttamia tditd suunnitellaan toteutettavan oman organisaation tydna. Vain seit-
semassa prosentilla kartoitukseen osallistuneita kuntia on suunnitelmissa antaa tekni-
sen toteutuksen valmistelu ulkopuoliselle toimijalle.

Kunnista 41 % ei ole viela tehnyt paatosta siita, hoidetaanko tekninen toteutus
sahkadisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymisessa itse, vai annetaanko se ulkopuolisen yri-
tyksen vastuulle.



Oman
organisaation
toteuttamana;
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Kuva 22. Sahkoisten yo-kirjoitusten tekninen toteutus on tarkoitus tehda...

6.1 Séahkoaisten ylioppilaskirjoitusten kustannusvaiku-
tukset 2014 ja 2015

Valtaosa kunnista ei ole vield huomioinut sahkdisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymi-
sen kustannuksia vuoden 2014 talousarvioissa. Kustannuksia on vuoden 2014 talous-
arviossa huomioinut kunnista 31 % (Kuva 23).

Opiskelijoiden henkilékohtaisia tietokoneita aiottiin kayttaa ylioppilaskokeissa 57
%:ssa kartoitukseen vastanneita kuntia. Noin viidenneksessa kuntia taas ei ole suunni-
telmissa hyddyntéaa opiskelijoiden omia tietokoneita. Sahkéisiin kirjoituksiin siirtymi-
seen liittyva toteutuksen epavarmuus nakyi vastauksissa, silla lahes neljannes kunnis-
ta ei viela osaa sanoa, kaytetaankd kokeissa opiskelijoiden omia koneita vai hyddynne-
tadankd niissa lukioiden omistamia kannettavia tietokoneita.

Kolmessa neljasta kunnasta suunnitellaan, ettéd opettajille opetuskayttéén annetta-
viin tietokoneisiin tehd&an lisainvestointeja ennen sahkéisiin ylioppilaskirjoituksiin siir-
tymista vuonna 2016. Viidennes kunnista ei suunnittele uusien tietokoneiden hankki-
mista opettajille.
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Onko sahkaisiin yo-kirjoituksiin
valmistautumisen kustannuk set huomioitu 9 %
koulutuksen)jarjestdjan talousarviossa 2014?

Onko suunniteltu kaytettav an opiskelijoiden
henkil 6kohtaisia tietokoneita yo-
kirj oituksissa

Onko opettajille hankittu/onko suunniteltu
hankittavan henkil6kohtaisia tietokoneita
opetustarkoitukseen?

21 %4 %

Kuva 23. Sahkoisten yo-kirjoitusten vaatimat resurssit. Vastaa Kylla/Ei/EOS.

Kunnat arvioivat séahkdisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymisen aiheuttavan opetus-
henkildkunnan koulutustarvetta lahivuosien aikana (Kuva 24). Kartoituksessa kysyttiin
erikseen sahkoisten ylioppilaskirjoitusten aiheuttamaa koulutustarvetta ja yleisesti
opetuksen sahkoistymisesta ja sahkodisen oppimateriaalin hyddyntamisen lisaantymi-
sesté aiheutuvaa opettajien koulutustarvetta. Koulutustarvetta arvioitiin viisiportaisella
asteikolla.

Sahkoisten ylioppilaskirjoitusten arveltiin aiheuttavan suurta tai kohonnutta koulu-
tustarvetta ldhes jokaisessa kunnassa: 98 % kunnista arveli koulutustarpeen kohoa-
van sahkoisten ylioppilaskirjoitusten vuoksi. Vain kaksi prosenttia kunnista arvioi, ettei
sahkoiseen toimintatapaan siirtymisesta aiheudu poikkeavaa koulutustarvetta.

Lukio-opetuksen sahkdistymisen ja sahkdisten oppimateriaalien kayton lisdantymi-
sen arveltiin vaativan lisda koulutusta opettajille l&hiaikoina lahes kaikissa kunnissa.
Kunnista 95 % arvioi koulutustarpeen kohoavan opetustapojen séhkoistymisen vuoksi.
Vain 5 % kunnista ei nahnyt koulutustarpeen lisdantyvan merkittavasti lahiaikoina.
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» Suuri koulutustarve w Kohonnut koulutustarve
Ei ailheuta poikkeavaa koulutustarvetta »Vahainen

» B alheuta lainkaan koulutustarvetta
0 % 209% 40% ©60% 809% 100%

Sahkoiset yo-kokeet

Lukio-opetuksen sahkdistyminen ja
sahkaisten oppimateriaalien hy 6dyntaminen

Kuva 24. Arvioi missa maarin mainittu muutos aiheuttaa opettajien koulutus-
tarvetta?

Kartoitukseen vastanneita kuntia pyydettiin arvioimaan tuhansissa euroissa sahkdi-
siin ylioppilaskirjoituksiin siirtymisesta aiheutuvia investointitarpeita. Vastausten pe-
rusteella investointitarpeet vaihtelivat suuresti kunnittain. Myds lukioiden valilla on
suurta vaihtelua riippuen siité4, miten hyvin jo tehdyt investoinnit laitteisiin ja esimer-
kiksi tietoliikenneyhteyksiin palvelevat sahkaisiin Kirjoituksiin siirtymista.

Kuntien arvioissa vuoden 2014 investointitarpeista nousivat laitehankinnat suurim-
miksi investoinneiksi, joihin menee jopa yli puolet sahkdisten kirjoitusten vaatimista
investoinneista (Kuva 25). Toiseksi eniten kunnat investoivat tietoliikenneyhteyksien ja
sahkonsaannin kehittdmiseen. Opettajien tdydennyskoulutukseen ja ohjelmistohankin-
toihin arvioidaan menevan yhteensé noin 16 % investointimenoista.
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®m Laitehankinnat (esim.
tietokoneet
oppilaille/kouluille/opettajille)

® Ohjelmistohankinnat

® Verkkoyhteydet/S&hkonsaanti

Opettajien tdydennyskoulutus

Kuva 25. Sahkoisten yo-kirjoitusten aiheuttamat investointitarpeet 2014.

Laitehankintoihin menevé osuus kasvaa selvasti sahkdisten ylioppilaskirjoitusten ai-
heuttamissa investoineissa vuonna 2015. Vuonna 2014 laitehankintoihin meneva 57
%:n osuus investoinneista nousee vuonna 2015 64 %:iin. Tietoliikenneyhteyksien ja
sahkonsaannin investointien osuus véhenee 30 %:sta 17 %:iin samalla kun ohjelmis-
tohankintojen ja opettajien tdydennyskoulutuksen osuus investoinneista nousee 16
%:sta 19 %:iin vuotta 2015 koskevissa arvioissa séhkoisten ylioppilaskirjoitusten ai-
heuttamista investoinneista (Kuva 26).
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B Laitehankinnat (esim.
tietokoneet

oppilaille/kouluille/opettajille)

¥ Ohjelmistohankinnat

» Verkkoyhteydet/Sahkonsaanti

Opettajien tdydennyskoulutus

Kuva 26. Sahkdisten yo-kirjoitusten aiheuttamat investointitarpeet 2015.
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7/ Johtopaatokset

Kunnat ovat monen vuoden aikana kehittdneet ja panostaneet tieto- ja viestinta-
tekniikkaan opetustoimessa. Tietokoneita ja niihin liittyvaa valineita ja ohjelmistoa on
hankittu ja opetushenkil6kuntaa on koulutettu. Seka lukion ettéd perusopetuksen ny-
kyiset opetussuunnitelmat edellyttavat tieto- ja viestintatekniikan kayttamista seka
opettajilta ettd oppilailta. Tulevissa opetussuunnitelmissa tieto- ja viestintatekniikan
osaaminen ja opetuskayttd tulee olemaan entista nakyvammassa roolissa eri oppiai-
neissa. Eri strategioissa ja hallitusohjelmaa myéten tieto- ja viestintatekniikan osaami-
nen ja hyddyntaminen on nostettu Suomessa tarkedan rooliin. Tama tulee edellytta-
maan valtiolta ja opetuksen- ja koulutuksen jarjestajilta investointeja seka opetushen-
kilokunnan kouluttamista, jotta nama asetetut tavoitteet olisi mahdollista saavuttaa.

Tieto- ja viestintatekniikkastrategiat

Kunnissa on tehty strategioita eniten koulutasolla (41 %). Kuntakohtaisia tieto- ja
viestintekniikan strategioita on tehty 22 %:ssa kuntia.

7.1 Perusopetus

Tieto- ja viestintatekniikkalaitteet

Selvityksen mukaan perusopetuksessa on 2,84 konetta/10 oppilasta (poytakone,
kannettava tai tabletti) eli 0,284 konetta/oppilas.

Perusopetus - tietokoneet

Oppilaita | Tietokoneita | Kustannus
Selvitys % | 540000 153360 46 008 000 € (0,284/oppilas)
Kaikki 540000 540000 162 000 000 1 kone/oppilas
Uusitaan joka 4. | Selvitys % 153360/4 11 502 000 €
Vuosi
Kaikki 540000/4 40 500 000 €
1. ja 5. Lk. Joka vuosi | 120 000 | 120 000 36 000 000 €

Jos kaikille perusopetuksen oppilaille hankitaan 300 euron hintainen tietokone ja
oletetaan ettd koneet uusitaan joka 4. vuosi, aiheutuu tasta kunnille vuosittain n. 40




milj. euron kustannus. Jos huomioidaan selvityksen keskimaarainen oppilasmaa-
ré/tietokone (0,284) on kustannus 11,5 milj. euroa/vuosi. Ylla olevan taulukon viimei-
selle riville on laskettu kustannus, jos perusopetuksen oppilaille hankitaan uusi kone
ensimmaisella ja viidennella luokalla (laskelma perustuu vuoden 2013 oppilasmaa-
raan).

Perusopetuksen internetyhteydet, sdhkdiset oppimisymparistot, -alustat ja
oppimateriaalit

Kyselyyn osallistuneiden kuntien peruskouluissa on kaikissa olemassa internetyhte-
ys. Avovastauksista selvida kuitenkin, etta internetyhteyksien nopeudet vaihtelevat
suuresti, myds kuntien sisélla. Vaikka peruskouluista 36 %o:lla on valokuituyhteys ja
58 %:lla ADSL, niin silti on olemassa kouluja joilla on ainoastaan langaton 3G tekniik-
ka. Jotta esimerkiksi liikkuva kuva saataisiin toimimaan moitteettomasti, tulisi kaikilla
paikkakunnilla olla riittavan nopeat internetyhteydet.

Laajakaista 2015 -hanke kaynnistyi Suomen hallituksen periaatepaatoksella joulu-
kuussa 2008. Hankkeen tavoitteena on varmistaa valtion tuen avulla nopeiden laaja-
kaistaverkkojen rakentaminen alueilla, joille kaupallinen tarjonta ei todennékdisesti
toteudu.

Laajakaista 2015 -hankkeen paamaarana on, ettd vuoden 2015 loppuun mennessa
yli 99 %:lla kayttajista on saatavilla 100 megan laajakaistayhteys enintdan 2 kilomet-
rin etdisyydella vakituisesta asuinpaikasta tai yrityksen toimipisteesta. Kayttajiksi las-
ketaan vakinaiset asunnot seké yritysten ja julkishallinnon organisaatioiden vakinaiset
toimipaikat. Tavoitetilaa ei ole viela saavutettu mutta tilanne paranee koko ajan. Vuo-
den 2013 lopussa nopea kiintea laajakaistaverkko oli saatavilla yhteenséa noin 69 %:lla
suomalaisista kotitalouksista. Valokuituverkon avulla toteutettu verkko oli puolestaan
kaytettavissa noin 41 %:lla kotitalouksista (Viestintavirasto 17.3.2014).

Tavoitteena on, etta kaikkien kuntien kouluilla ja oppilailla olisi tasavertaiset mah-
dollisuudet kayttaa tieto- ja viestintatekniikkaa. Taman vuoksi on valttamatonta, etta
valtio edelleen varaa resursseja laajakaistahankkeisiin jotta riittavat internetyhteydet
olisi kaytdssa kaikissa kouluissa ja oppilaitoksissa.

Koulujen siséiset langattomat verkot ovat hyvin yleisia (78 %) ja avovastauksissa
todetaan, ettd monessa kunnassa ollaan rakentamassa ja laajentamassa olemassa
olevia langattomia verkkoja sek& avaamassa niita oppilaiden kayttéon eli omien laittei-
den kayttdminen kouluissa olisi mahdollista.

Séahkoiset oppimisympaéristot ovat kaytossa peruskouluista 59 %:lla ja koulutuksen
jarjestajista 48 % vastasi, ettd niiden kaytdsta saatuja kokemuksia on my6s seurattu.
Oppimisympaéristéjen osalta on havaittu koulutustarvetta 84 %:lla vastaajia ja 89 %
vastasi, ettd sdhkdisten oppimisymparistdjen kayttda tullaan lisdéamaan.
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Perusopetuksessa oppimateriaalikustannukset ovat talla hetkella n. 90 milj. euroa
(Rakennepoliittinen ohjelma 2013, OKM). Digitaaliseen oppimateriaaliin siirtymisen ja
koulutuspilven hyddyntamisen arvioidaan sdastdvan kuntien oppimateriaalikustannuk-
sia n. 5-10 %. Kuntaliiton arvio on, etta ylimenovaiheen aikana tullaan todennakdisesti
kayttamaan seka paperisia ettd sahkdisia oppimateriaaleja. Varovaisen arvion mukaan
10 %:n oppimateriaalikustannusnousu aiheuttaa n. 9 milj. euron lisdkustannukset.

Seka perusopetuksessa etta lukiokoulutuksessa otetaan uudet opetussuunnitelmien
perusteet kayttdon vuonna 2016, ja kaikki oppimateriaalit joudutaan uusimaan. Myds
tama rasittaa kuntien, opetuksen jarjestdjien ja lukiopiskelijoiden taloutta.

Perusopetuksen opetushenkilokunnan tietokoneet seka tieto- ja viestintatek-
niikantaidot opetuksessa

Perusopetus - opettajat ja rehtorit

Opettajia Tietokoneita Kustannus
300€/kone 39000 39000 11 700 000€
500€/kone 39000 19 500 000€
Uusitaan joka 4. Vuosi (300€) 9750 2 925 000€
Uusitaan joka 4. Vuosi (500€) 9750 4 875 000€

(Opettajat Suomessa 2013. Opetushallitus)

Yll& olevassa taulukossa on laskettu kustannuksia, jos kaikille perusopetuksessa
tydskenteleville opettajille hankitaan henkil6kohtaiset 300 euron hintaiset tietokoneet
ja oletetaan, ettd ne vaihdetaan joka 4. vuosi. Tasta aiheutuu kunnille 2,6 milj. euron
vuosittaiset kustannukset. Jos opettajille hankitaan 500 euron hintaiset koneet, kus-
tannukset ovat 4,38 milj. euroa/vuosi.

Perusopetuksen opetushenkilokunnan osaaminen

Selvityksesséa kunnat ovat ilmoittaneet, ettd opettajista 64 %:lla on kohtalainen
osaaminen ja 1 %:lla heikot taidot tieto- ja viestintatekniikan taidoissa, kun arvioidaan
naiden valmiuksien hyédyntamista opetuksessa. Taman perusteella 65 %:lla perus-
opetuksen opettajista on taydennyskoulutuksen tarve.



Perusopetus - opettajat

Taydennyskoulutus Opettajia Koulutus- Kulut/paiva | Kustannus
kustannusarvio paiva
39000 x 65 % 25350 1 100 2 535 000€
1 200 5 070 000€
25350 3 100 7 605 000€
3 200 15 210 000€

7.2 Lukiokoulutus

Tieto- ja viestintatekniikan valineet lukioissa

Vastausten perusteella voidaan todeta, etta kunnat ovat kaikki tietoisia ylioppilas-
kirjoitusten sdhkdistamisesta. Monet kunnat ovat jo ryhtyneet toimenpiteisiin, joilla
valmistaudutaan sahkoisiin kokeisiin. Moni kunta on hankkinut henkildkohtaisia tieto-
koneita opiskelijoilleen (38 %). Harvat koulutuksen jarjestajat vaativat opiskelijoita
hankkimaan omia tietokoneita opiskelukayttéon (8 %). On kuitenkin verraten yleista
etta opiskelijoilla on omat tietokoneet (61 %) opiskelukéytdssa.

Kaikissa selvityksessa mukana olleissa lukioissa on internetyhteys (ADSL tai valo-
kuitu) ja lukioissa on langaton verkko (96 %). Langaton verkko on tavallisesti myds
opiskelijoiden kaytossa (84 %).

Lukio - opiskelijaméaara

107 000/ 3 Opiskelijoita | Tietokoneita | Kustannus
300€/kone 35 000 35 000 10 500 000€
500€/kone 35 000 35 000 17 500 000€

Ylla olevassa taulukossa on laskettu kustannukset, jos kaikille lukion opiskelijoille
hankitaan uusi tietokone. Siitd muodostuu koneen hinnasta riippuen kustannuksia
vuosittain n. 10 milj. euroa tai 17,5 milj. euroa.

Sahkoiset oppimisymparistot, -alustat ja oppimateriaalit lukioissa

Melkein kaikilla lukioilla on joku sahkéinen oppimisalusta kaytdssaan (94 %b). Alus-

tojen ominaisuudet hiukan vaihtelevat mutta yleisesti niiden avulla voi kayttaa sahkoi-

sia oppimateriaaleja (87 %), tehda kotitehtavia (89 %) sekéa suorittaa kokeita (87 %)

39



Peruskoulujen ja lukioiden tietotekniikkakartoitus 2013

40

Hieman alle puolet kartoitukseen osallistuneista kunnista on seurannut séhkéisten
oppimisymparistéjen kaytodsta saatuja kokemuksia. Kuitenkin koulutustarvetta sah-
koisten ymparistdjen kayttoon on havaittu lahes jokaisessa kunnassa. Kunnista 96 %
arvioi, ettd lukioiden henkilékunta tarvitsee koulutusta sahkoéisten oppimisymparistdjen
kayttdon otossa osana monipuolista opetusta.

Oppimisympaéristéjen kaytodsta on oletettavasti saatu hyvia kokemuksia kunnissa,
joissa niitd on kaytetty osana opetusta. Lahes jokainen kunta suunnittelee oppimisym-
paristojen kayton lisdamista tulevaisuudessa (98 %o).

Lukioiden opetushenkilokunnan tieto- ja viestintatekniikan taidot

Selvityksen perusteella 47 %:lla vastaajia on opetushenkildkunnan osaaminen va-
hintdan hyvalla tasolla, suunnilleen yhté suuri osuus eli 48 % arvioi osaamisen olevan
korkeintaan kohtalainen.

Kunnat arvioivat, ettéd opettajien koulutustarve on suuri tai kohonnut seka sahkdis-
ten ylioppilaskirjoitusten (98 %) etta lukio-opetuksen sdhkoistamisesta ja sédhkoisten
oppimateriaalien kaytdon hyddyntamisen johdosta (95 %0).

Lukion opettajat ja rehtorit

8200 (kaikki) Opettajia Koulutus- Kulut/paiva Kustannus
paiva

Koulutuksen tarpees- | 7380 1 100 738 000€

sa 90 % opettajista
1 200 1 476 000€
3 100 2 214 000€
3 200 4 428 000€

Yll& olevassa taulukossa on laskettu kustannuksia jos opettajista 90 %o:lle jarjeste-
taan yhden tai kolmen paivan koulutus. Naiden kustannukset ovat 100 euroa/péaiva tai
300 euroa/paiva (ml. sijais-, matka- sekad koulutuskustannukset).

Sahkoiset ylioppilaskirjoitukset - toteuttaminen ja kustannukset

Valtaosa kunnista ei ole vield huomioinut sahkadisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymi-
sen kustannuksia vuoden 2014 talousarviossa (vain 31 %). Yli puolet kunnista on
paattanyt toteuttaa sdhkdiset ylioppilaskirjoitukset oman organisaation toteuttamana.
Osa kunnista (7 %) on paattanyt antaa sen ulkopuolisen toteutettavaksi. S&hkéisiin
ylioppilaskirjoituksiin liittyva toteutuksen epavarmuus nékyy vastauksissa, koska noin
neljdnnes vastanneista eivat viela ole paattaneet kaytetddnko opiskelijoiden omia vai
kunnan koneita. Noin puolet kunnista ilmoitti suunnittelevansa opiskelijoiden kaytta-
van omia koneita (57 %). Suuri osa kunnista (75 %) suunnittelee myds hankkivansa
opettajille tietokoneita ennen sahkaoisiin ylioppilaskirjoituksiin siirtymista vuonna 2016.



Kunnat arvioivat kuitenkin, ettd laitehankinnat ja verkko- ja sdhkénsaannin investoin-
nit tulevat vaatiman eniten resursseja.

Lukion opettajat ja rehtorit

Opettajia Tietokoneita Kustannus
300€/kone 8200 8200 2 460 000€
500€/kone 8200 4 100 000€
Uusitaan joka 4. Vuosi (300€) 2050 615 000€
Uusitaan joka 4. Vuosi (500€) 2050 1 025 000€

Ylla olevassa taulukossa on esitetty arvio kustannuksista, jos kaikille lukion opetta-
jille ja rehtoreille hankitaan henkildkohtaiset tietokoneet. Taulukossa esitetdan laskettu
kustannusarvio, jos kaikille hankitaan samalla kerralla 300 tai 500 euron tietokoneet
seké arvio jos koneet uusitaan joka neljannelle opettajalle joka neljas vuosi.
Ylioppilaskirjoitusten suoritustilojen varustamiskustannukset

Ylioppilastutkintolautakunnan laskelmien mukaan ylioppilaskirjoitusten suoritustilan
varustaminen 130 opiskelijalle maksaisi n. 11 000€. Suomessa on 415 lukiota, joten
jos suoritustilojen varustaminen maksaa 11 000€/tila olisi kokonaiskustannus n. 4 565
0O00€.

”Laitetaan kaikki asiat kuntoon”

Kaikille perusopetuksen oppilaille (300 €/kpl) ja opettajille (500 €/kpl) hankitaan hen-
kilokohtaiset tietokoneet:

162 000 000€ + 19 500 000€ = 181 500 000€

Kaikille lukion opiskelijoille (300 €/kpl) ja opettajille (50 0€/kpl) hankitaan henkilékoh-
taiset tietokoneet:

32 100 000€ + 4 100 000€ = 36 200 000€
Kaikki oppimateriaalit uusitaan perusopetuksessa (uuden opetussuunnitelman perus-
teiden kayttéonotto 2016):

90 000 000€
Kaikille perusopetuksen ja lukion opettajille 3 paivan taydennyskoulutus:

8200 (lukio) + 39 000 (perusopetus) x 100€/pv. X 3 paivaa = 14 160 000€

Yhteenséa 321 860 000€
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8 Slutsatser

Kommunerna har under flera ar utvecklat och satsat pa informations- och kommu-
nikationsteknik (IKT) inom undervisningssektorn. Datorer, utrustning och programvara
har skaffats och undervisningspersonalen har fatt utbildning. De nuvarande laropla-
nerna inom den grundlaggande utbildningen och i gymnasiet férutsatter att bade 1a-
rare och elever anvander informations- och kommunikationsteknik. | de kommande
laroplanerna kommer IKT-kunskaper och tillampning av IKT att f& en &nnu mer fram-
tradande roll i undervisningen i olika laroamnen. Betydelsen av kunskaper i och till-
lampningen av informations- och kommunikationsteknik har betonats fér Finlands del i
olika strategier och till och med i regeringsprogrammet. For att det ska vara méjligt att
uppna malen kravs det investeringar av staten och undervisnings- och utbildningsan-
ordnare samt utbildning for undervisningspersonalen.

IKT-strategier

Av kommunerna har 41 procent utarbetat strategier pa skolniva och 22 procent pa
kommunniva.

8.1 Grundlaggande utbildning

IKT-utrustning

Enligt utredningen finns det 2,84 datorer per 10 elever inom den grundlag-
gande utbildningen (stationar dator, barbar dator eller pekplatta, dvs. 0,284
datorer per elev).

Grundlaggande
utbildning—datorer
Elever Datorer Kostnad
Utredning % | 540 000 | 153 360 46 008 000 € (0,284/¢elev)
Samtliga 540 000 | 540 000 162 000 000 1 dator/elev
Byts ut vart 4:e ar Utredning % 153360/4 | 11 502 000 €
Samtliga 540 000/4 | 40 500 000 €
1:a och 5:e klass varje ar 120 000 | 120 000 36 000 000 €




Om alla elever inom den grundlaggande utbildningen far en dator fér 300 euro och
utgdngspunkten ar att datorerna byts ut vart fjarde ar, innebar det en arlig kostnad pa
40 miljoner euro for kommunerna. Om vi utgar fran det genomsnittliga antalet datorer
per elev (0,284) som anvands i utredningen, ar kostnaden 11,5 miljoner euro per ar.
P& den sista raden har kostnaderna berdknats enligt om eleverna inom den grundlag-
gande utbildningen far en ny dator pa forsta och femte klass (berdkningarna baserar
sig pa antalet elever ar 2013).

Internetforbindelser, elektroniska inlarningsmiljéer, inlarningsplattformar

och laromedel inom den grundlaggande utbildningen

I de kommuner som deltog i enkaten har alla grundskolor internetférbindelser. Av
de 6ppna svaren framgar det 4nda att internethastigheten varierar storligen dven inom
kommunerna. Trots att 36 procent av grundskolorna har optisk fiberanslutning och 58
procent har ADSL finns det &nda skolor som endast anvander tradlos 3G-teknik. For
att exempelvis rorliga bilder ska fungera klanderfritt bor alla orter ha tillrackligt snabba
internetforbindelser.

Projektet Bredband 2015 inleddes i december 2008 genom regeringens principbe-
slut. Malet ar att genom statens stod sdkerstalla byggandet av snabba bredbandsnat
pa omraden dar det ar osannolikt med ett kommersiellt utbud.

Projektet Bredband 2015 syftar till att fore utgdngen av ar 2015 ska 6ver 99 pro-
cent av anvandarna ha tillgang till bredbandsanslutning pa 100 mega pa hogst 2 kilo-
meters avstand fran personens stadigvarande bostad eller foretagets verksamhets-
stalle. Som anvandare raknas stadigvarande bostader samt stadigvarande verksam-
hetsstallen for foretag och den offentliga forvaltningen. Ambitionsmalet har annu inte
natts men situationen forbattras hela tiden. | slutet av ar 2013 var en snabb fast
bredbandsanslutning tillganglig i sammanlagt cirka 69 procent av de finlandska hushal-
len. Ett optiskt fibernat var tillgangligt i ungefar 41 procent av hushallen (Kommuni-
kationsverket 17.3.2014).

For att skolorna och eleverna i alla kommuner ska ha jamlika mdojligheter att an-
vanda informations- och kommunikationsteknik ar det nodvandigt att staten ocksa i
fortsattningen reserverar resurser for bredbandsprojekt sa att det finns tillrackliga
internetforbindelser i alla skolor och vid alla laroanstalter.

Det ar mycket vanligt med interna tradlésa nat i skolorna (78 procent) och i de
Oppna svaren konstateras det att man i manga kommuner haller pa att bygga tradlosa
nat och utvidga de existerande och géra dem tillgangliga for eleverna, dvs. det blir
mojligt for eleverna att anvdnda sin egen datorutrustning i skolan.

Elektroniska inlarningsmiljéer anvands i 59 procent av grundskolorna och 48 pro-
cent av utbildningsanordnarna meddelade att erfarenheterna av inlarningsmiljéerna
har foljts upp.
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I friga om de elektroniska inlarningsmiljéerna svarade 84 procent att det finns be-
hov av utbildning och 89 procent sade att anvandningen av dem kommer att 6ka.

Laromedelskostnaderna inom den grundlaggande utbildningen ar for tillfallet cirka
90 miljoner euro (UKM — det strukturpolitiska programmet 2013). En 6vergang till
digitala laromedel och en molntjanst for utbildning bedéms medféra besparingar pa 5—
10 procent av kommunernas laromedelskostnader. Antagandet ar &nda att pa kort sikt
och under dvergangsperioden kommer det att anvandas bade elektroniska och tradit-
ionella laromedel. Enligt en férsiktig uppskattning skulle en 6kning av laromedelskost-
naderna pa 10 procent innebara ytterligare kostnader pa 9 miljoner euro.

Bade inom den grundlaggande utbildningen och gymnasieutbildningen infors nya la-
roplansgrunder ar 2016, vilket innebar att alla laromedel byts ut och det belastar
kommunernas, utbildningsanordnarnas och gymnasieelevernas ekonomi.

Datorer for undervisningspersonalen inom den grundlaggande utbildningen

och personalens fardigheter att anvanda IKT i undervisningen

Grundlaggande utbildning — larare

och rektorer Larare Datorer Kostnad
300 €/dator 39 000 39 000 11 700 000€
500 €/dator 39 000 19 500 000€
fornyas vart 4:e ar (300 €) 9750 2 925 000€
byts ut vart 4:e ar (500 €) 9750 4 875 000€

(Utbildningsstyrelsen — Lararna i Finland 2013)

Om alla larare som arbetar inom den grundlaggande utbildningen far personliga da-
torer for 300 euro och datorerna byts ut vart fjarde ar sa innebar det arliga kostnader
pa 2,6 miljoner euro for kommunerna. Om priset ar 500 euro per dator stiger kostna-
derna till 4,38 miljoner euro per ar.



Kunskaperna hos undervisningspersonalen inom den grundlaggande utbild-

ningen

I utredningen meddelade kommunerna att 64 procent av lararna har mattliga kun-
skaper och 1 procent beddmdes ha svaga kunskaper i informations- och kommunikat-
ionsteknik nar det galler att anvanda fardigheterna i undervisningen. Av detta foljer
antagandet att 65 procent av lararna inom den grundldggande utbildningen behdver

fortbildning.

Grundlaggande utbild-

ning — larare

Kompletterande utbild- | Larare Utbildnings- kostnad/ Kostnad

ning dag dag

kostnadskalkyl

39 000 x 65 % 25 350 1 100 2 535 000€
1 200 5 070 000€

25 350 3 100 7 605 000€

3 200 15 210 000€

8.2 Gymnasiet

Gymnasiernas IKT-utrustning

Pa basis av svaren kan det konstateras att alla kommuner ar medvetna om att stu-
dentskrivningarna blir elektroniska. Madnga kommuner har redan inlett forberedelserna.
Manga kommuner har skaffat personliga datorer till sina studerande (48 procent) och
det ar fa gymnasier/utbildningsanordnare som kraver att de studerande skaffar egna
datorer for studierna (8 procent). Det 4r anda ratt vanligt att de studerande anvander
egna datorer (61 %) for studierna.

Alla gymnasier som deltog i utredningen har internetférbindelser (ADSL eller optiskt

fiber) och gymnasierna har ett tradlost nat (96 procent) som i regel ocksa ar tillgang-
ligt for de studerande (84 procent).
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Gymnasier — antalet studerande

107 000/ 3 Studerande | Datorer Kostnad

300 €/dator 35 000 35 000 10 500 000 €
500 €/dator 35 000 35 000 17 500 000 €

Om alla studerande vid ett gymnasium far en ny dator s& blir kostnaderna ungefar
10 miljoner euro/17,5 miljoner euro per ar, beroende pa vad en dator kostar.

Elektroniska inlarningsmiljoer, inlarningsplattformar och laromedel i gymna-

sierna

Nastan alla gymnasier anvander nagon elektronisk inlarningsplattform (94 procent).
Egenskaperna hos plattformarna varierar nadgot men i regel kan de utnyttjas for
elektroniska laromedel (87 procent), hemuppgifter (89 procent) och prov (87 procent).
Lite under hélften av de kommuner som deltog i kartlaggningen har féljt upp erfaren-
heterna av de elektroniska inlarningsmiljéer. Trots det har nastan alla kommuner kon-
staterat att det finns ett behov av utbildning i att borja anvanda inlarningsmiljéer. Av
kommunerna beddémer 96 procent att gymnasiepersonalen behéver utbildning i ibruk-
tagningen av inlarningsmiljéerna som en del av en mangsidig undervisning.

Erfarenheterna av inlarningsmiljéerna har formodligen varit goda i kommuner dar
de utnyttjats i undervisningen. Nastan alla kommuner planerar att utéka anvandning-
en av inlarningsmiljéer i framtiden (98 procent).

Undervisningspersonalens IKT-kunskaper i gymnasierna

P& basis av utredningen har atminstone 47 procent av undervisningspersonalen
goda kunskaper men ungefar en lika stor andel, 48 procent, anses ha hogst mattliga
kunskaper.

Kommunerna beddmer att lararnas utbildningsbehov ar stort eller att det har dkat
bade pa grund av de elektroniska studentskrivningarna (98 procent) och pa grund av
de digitala arbetssatten och anvandningen av elektroniska laromedel i gymnasieunder-
visningen (95 procent).




Larare och rektorer

vid gymnasiet

8 200 (samtliga) Larare | Utbildnings- kostnad/ | Kostnad
dag dag
90 % av lararna be- 7380 1 100 738 000€

hdver utbildning

1 200 1 476 000€
3 100 2 214 000€
3 200 4 428 000€

Den beraknade kostnaden om 90 procent av lararna utbildas i en eller tre dagar och
kostnaderna &r 100 euro eller 300 euro per dag (kostnader for vikarier, resor och ut-
bildning).

Elektroniska studentskrivningar — genomférande och kostnader

Storsta delen av kommunerna har i budgeten for ar 2014 annu inte beaktat kost-
naderna for dvergangen till elektroniska studenskrivningar (31 procent). Over halften
av kommunerna har beslutat att genomfora de elektroniska studentskrivningarna i
egen regi och en del av kommunerna (7 procent) har beslutat att ge uppdraget at en
utomstdende aktor. Osakerheten kring genomfoérandet av de elektroniska student-
skrivningarna syns i svaren eftersom ungeféar en fjardedel av dem som besvarade en-
katen annu inte hade beslutat om man anvander elevernas egna datorer eller kommu-
nens datorer. Ungefar halften av kommunerna (57 procent) meddelade att de har
tankt att eleverna anvander sina egna datorer. Storsta delen av kommunerna (75 pro-
cent) planerar att ocksa skaffa datorer for lararna innan 6vergangen till elektroniska
studentskrivningar &r 2016. Kommunerna bedémer anda att anskaffningen av utrust-
ning och investeringarna i internetférbindelser och el utgér de storsta utgifterna.

Larare och rektorer vid gymnasiet

Larare Datorer Kostnad
300 €/dator 8200 8200 2 460 000€
500 €/dator 8200 4 100 000€
byts ut vart 4:e ar (300 €) 2050 615 000€
byts ut vart 4:e ar (500 €) 2050 1 025 000€
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Kostnadsberakning om alla larare och rektorer far en personlig dator (det berak-
nade vardet om alla far en dator p4 samma gang till ett pris pa 300 eller 500 euro och
vardet om var fjarde dator byts ut vart fjarde ar).

Kostnader for utrustandet av provlokaler for studentexamen

Enligt studentexamensnamndens berakningar ligger kostnaderna for att utrusta en
proviokal for 130 studerande pa ca 11 000€. Eftersom det i Finland finns det 415 gym-
nasier skulle helhetsutgifterna fér utrustandet av dessa ligga pa 4 565 000€

Ekonomin - "allt i skick pa en gang™

Alla elever (300 euro/st) och larare (500 euro/st) inom den grundldggande utbild-
ningen far en personlig dator

162 000 000€ + 19 500 000€ = 181 500 000€

Alla studerande (300 euro/st) och larare (500 euro/st) i gymnasierna far en person-

lig dator

32 100 000€ + 4 100 000€ = 36 200 000€

Allt undervisningsmaterial byts ut inom den grundldggande utbildningen (de nya la-
roplansgrunderna inférs 2016)

90 000 000 €

Alla larare inom den grundldggande utbildningen och i gymnasierna deltar i en tre
dagar lang fortbildning

8200 (gymnasiet) + 39 000 (grundskolan) x 100€/dg. X 3 dagar = 14 160 000€

Sammanlagt 321 860 000€



9 Kyselylomake

9.1 Koulujen tietotekniikkakartoitus 2013

Koulujen tietotekniikkakartoitus 2013 on osa laajempaa kunnille ja kuntayhtymille
lahetettavaa tietotekniikkakartoitusta. Kysely koskee kunnallisia perusopetuksen ja
lukion kouluja ja oppilaitoksia. Pyydamme lahettdm&an taman kouluja koskevan kar-
toituksen asiasta vastaavalle taholle.

On mahdollista, ettd molemmat kyselyt tulevat samoille vastaajille kunnissa tai
joissakin kuntayhtymissa, jolloin pyydamme etté voisitte vastata molempiin kyselyihin.
Erityisesti lukioiden tiedot ovat ajankohtaisia tulevien sahkdisten ylioppilaskirjoitusten
takia. Yksittaisen kunnan vastauksia ei anneta ulkopuolisille eika julkaista.

Kyselyn alussa on kolme yleista kysymysta, jonka jalkeen kysely on jaettu kahteen
osaan: peruskouluja koskevat kysymykset 4-16 ja lukioita ja yo-kirjoituksia koskevat
kysymykset 17—35. Suurin osa on monivalintakysymyksia joihin on nopea vastata,
minka lisaksi jokaisen aiheen jalkeen on vapaa tekstikenttd, johon vastauksia voi tay-
dentaa.

1. Yhteystiedot

2. Montaako eri koulua vastaus koskee ja montako oppilasta naissa on yh-
teensa?

Peruskoulut, kpl

Lukio, kpl

Oppilaita yhteensa, perusopetus
Opiskelijoita yhteensa, lukio
Lisatietoa kouluista

3. Onko organisaatiossanne tehty tieto- ja viestintatekniikkastrategiaa?
Koko organisaation tasolla

Sivistystoimen tasolla
Koulujen osalta
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Perusopetus

Kysymykset 4 - 16 koskevat vain perusopetusta antavia oppilaitoksia. Lukioita kos-
kevat kysymykset alkavat kysymyksesta 17.

Oppilaitosten tieto- ja viestintatekniikan vélineet

4.

Arvioi kuinka monta kappaletta alla mainittuja laitteita on koko edusta-
masi organisaation oppilaitoksissa yhteensa. Jos organisaatioon kuuluu
useita kouluja, arvio koskee kaikkia kouluja yhteensa. Kysymys koskee
seké opettaja, etta oppilaskaytossa olevia laitteita.

Poytakoneet
Kannettavat tietokoneet
Taulutietokoneet
Alytaulut

Alypuhelimet

Muut, mitka?

Oppilaiden henkilokohtaisessa kaytdssa olevat laitteet. Vastaa kylla/ei

Kayttavatko oppilaat omia tietokoneita koulussa (kannettavat tietoko-
neet, taulutietokoneet)

Onko opetuksen jarjestdja hankkinut henkildkohtaisia kannettavia tai
taulutietokoneita oppilaille?

Miten nopea internetyhteys kouluilla on kaytettavissaan?

Jos kouluja on useita, vastaa heikoimman mukaan, koska se maarittaa
alimman lahtdétason organisaatiossa. Vastausta voi halutessaan tayden-
taa 5. kysymyksen tekstikenttaan.

Ei internettia
ADSL-yhteys (laajakaista)
Valokuituyhteys

Muu ratkaisu, mika?

Koulujen langattomat verkot. Vastaa Kylla/Ei.

Onko kouluilla langaton verkko?
Onko koulun langaton verkko oppilaiden kaytettavissa?

Voit halutessasi antaa lisétietoja laitteita tai tietoverkkoja koskien. Onko
oppilaitoksella kaytossa jotakin erityista tietoteknologista valineistba
tms. Jos organisaatiossa on useita kouluja, niiden mahdollisia keskinéi-
sia eroja voi kuvata tahan kenttaan.



Sahkoiset oppimisymparistot, -alustat ja oppimateriaalit

9. Onko koulujenne kaytdssa sdhkodinen oppimisalusta/ympaéristo tai vas-
taava (Fronter, Moodle jne.)?

Sahkaisilla oppimisymparistoilla tarkoitetaan opiskelussa ja opetuksessa
hyddynnettévaa tieto- ja viestintatekniikkaa, jonka avulla voidaan paas-
ta kasiksi tietoon ja tallentaa, jarjestella, muuntaa seka esittaa sita sah-
koisessd muodossa. Verkkosivuilla tarjolla olevaa oppimateriaalia, opis-
keluohjeita, tehtavia, keskustelualueita ja oppimispéaivakirjoja seka eri-
laisia tietokoneavusteisia opetusohjelmia ja multimediasovelluksia voi-
daan pitda séhkoisina oppimisympaéaristoina.

Kylla, mika?
Ei (siirry kysymykseen 12)

10. Mitad ominaisuuksia kayttdméassanne sahkdisen oppimisymparistén jar-
jestelmassa on?

Sahkoisia oppimateriaaleja

Mahdollista tehd& kotitehtéavia

Mahdollista suorittaa kokeita

On olemassa ryhmatyétila

Mahdollista kayda reaaliaikainen keskustelu/chat

Oppilailla mahdollisuus kirjautua jarjestelmaén omalta koneeltaan?
Huoltajilla mahdollisuus kirjautua jarjestelmé&an

Muita, mita?

11. Sahkoisen oppimisymparistén ominaisuudet, valitse sopivin vaihtoehto
Kylla/Ei/EOS

Onko sahkdisten oppimisymparistéjen kaytosta saatuja kokemuksia seu-
rattu?

Onko sahkdisten oppimisympaéristéjen osalta havaittu koulutustarvetta?
Onko sahkdisten oppimisymparistéjen kayttdéa opetuksessa suunniteltu
lisata?

12. Onko kouluissanne kaytossa koulun ja kodin sahkdinen yhteis-
tyd/viestintajarjestelma?

Kylla, mika?
Ei (siirry kysymykseen 14).

13. Séahkoisen yhteistyt/viestintajarjestelman ominaisuudet. Voiko jarjes-
telméan kautta:
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14.

Lahettaa viesteja

Tarkastaa lukujarjestyksia

Tarkastaa oppilaiden arvosanoja

Lukea oppilaskohtaisia ilmoituksia (koetuloksia, poissaoloja, risu-
ja/ruusuja)

Tehda kyselyita

Lahettaa tiedotteita

Muita ominaisuuksia, mita?

Tahan voit halutessasi taydentaé vastauksiasi 1) sdhkdisia oppimisym-
paristoja ja sdhkoisia oppimateriaaleja tai 2) sahkdisia yhteis-
tyd/viestintjarjestelmia koskien. (Kysymykset 9-13) Jos organisaatios-
sa on useita kouluja, niiden mahdollisia keskinéaisia eroja séhkdisten op-
pimisymparistojen tai viestintdjarjestelmien osalta voi kuvata tahan
kenttaan.

Opetushenkilékunnan tieto- ja viestintatekniikantaidot opetuksessa

15.

16.

Millaiseksi arvioitte koulujenne opetushenkildkunnan tieto- ja viestinta-
tekniikan taidot, kun arvioidaan naiden valmiuksien hyddyntamista ope-
tuksessa? Arvioi tilanne keskimaarin.

Heikko (opetushenkilokunnalla ei pdasaantdisesti ole halua ja/tai kykya
hyddyntaa tieto- ja viestintateknologiaa opetuksessa)

Kohtalainen (hajonta opetushenkildkunnan valmiuksissa ja kiinnostuk-
sessa on suuri. Joukossa saattaa olla taitavia teknologian hyoédyntajia,
mutta my6s monia jotka eivat osaa ja/tai halua hyddyntéa tvt:aa)

Hyva (suurimmalla osalla on hyva osaamisen taso ja halu hyédyntaa tie-
to- ja viestintatekniikkaa opetuksessa, mutta joukossa on my6s poikke-
uksia)

Erinomainen (Suurin osa tai koko opetushenkildokunta kayttaa tieto- ja
viestintateknologiaa opetuksessa. He kehittadvat osaamistaan jatkuvas-

ti.)

Mikéli haluat taydentaa vastaustasi yleisesti kouluja koskien tai muita
kuin lukioita ja yo-kirjoituksia koskien, voit antaa lisadtietoa tdhan kent-
taan.

Loput kysymyksista koskevat vain lukioita ja ylioppilaskirjoitusten jarjestamista.
Muut vastaajat voivat lopettaa vastaamisen tahan ja lahettaa kyselylomakkeen.

Kiitos!



Lukiot ja ylioppilaskirjoitukset

17. Arvioi kuinka monta kappaletta alla mainittuja laitteita on lukioissanne
yhteensé. Jos organisaatioon kuuluu useita lukioita, arvio koskee kaikkia
yhteensa. Kysymys koskee seka opettaja- etta opiskelijakaytdssa olevia
laitteita.

Poytakoneet
Kannettavat tietokoneet
Taulutietokoneet
Alytaulut

Alypuhelimet

Muut, mitka?

18. Opiskelijoiden tietokoneiden kayttd. Vastaa Kylla/Ei/EOS

Opiskelijat kayttavat omia tietokoneita koulussa (kannettavat, taulutie-
tokoneet)

Koulutuksen jarjestaja on hankkinut henkilékohtaisia kannettavia tai
taulutietokoneita opiskelijoille

Opiskelijoita vaaditaan hankkimaan kannettavia/taulutietokkoneita opis-
kelua varten

19. Miten nopea internetyhteys kouluilla on kaytettavissaan?

Ei internettia
ADSL-yhteys (laajakaista)
Valokuituyhteys

Muu ratkaisu, mika?

20. Koulujen langattomat verkot. Vastaa Kylla/Ei.

Onko lukioissa langaton verkko?
Onko langaton verkko opiskelijoiden kaytossa?

21. Voit halutessasi antaa lisétietoja laitteita ja tietoverkkoja koskien. Onko
oppilaitoksella kaytossa jotakin erityista tietoteknologista valineistba
tms. Lukioiden mahdollisia keskinaisia eroja laitteiden ja verkkojen osal-
ta voi kuvata tahan kenttaan.

22. Onko lukioissa kaytdssa sdhkoista oppimisympaéristéa tai -ymparistoja?
Sahkaisilla oppimisymparistoilla tarkoitetaan opiskelussa ja opetuksessa

hyddynnettévaa tieto- ja viestintatekniikkaa, jonka avulla voidaan paas-
ta kasiksi tietoon ja tallentaa, jarjestella, muuntaa seka esittaa sita séh-
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23.

24.

25.

26.

27.

koisessd muodossa. Verkkosivuilla tarjolla olevaa oppimateriaalia, opis-
keluohjeita, tehtavia, keskustelualueita ja oppimispaivakirjoja seka eri-
laisia tietokoneavusteisia opetusohjelmia ja multimediasovelluksia voi-

daan pitda séhkoisina oppimisympaéaristéina.

Kylla, mika?
Ei (Siirry kysymykseen 25)

Mitad ominaisuuksia kayttdméassanne sahkdisen oppimisympéaristén jar-
jestelmassa on?

Sahkoisia oppimateriaaleja

Mahdollisuus tehdé kotitehtavia

Mahdollisuus suorittaa kokeita

On olemassa ryhmatyétila

Mahdollista kayda reaaliaikainen keskustelu/chat

Opiskelijoilla mahdollisuus kirjautua jarjestelmaan omilla koneillaan
Muita, mita?

Kokemukset séahkoisten oppimisymparistdjen kaytosta. Valitse sopivin
vaihtoehto Kylla/Ei/EOS

Sahkoisten oppimisymparistdjen kaytdsta saatuja kokemuksia on seu-
rattu

Sahkoisten oppimisymparistdjen osalta on havaittu koulutustarvetta
Sahkoisten oppimisymparistdjen kayttda lukio-opetuksessa aiotaan lisa-
ta

Onko lukioissanne kaytdssa sahkoinen yhteistyd/viestintajarjestelma?
Kylla, mika?
Ei (Siirry kysymykseen 27)

Sahkoisen yhteisty6/viestintajarjestelman ominaisuudet. Voiko jarjes-
telméan kautta:

Tehda kurssivalintoja

Tarkastaa lukujarjestyksia

Tarkastaa opiskelijoiden arvosanoja

Lukea opiskelijakohtaisia ilmoituksia (koetuloksia, poissaoloja)
Tehda kyselyja

Lahettaa tiedotteita

Muita ominaisuuksia, mita?

Tahan voit halutessasi tadydentéa vastauksiasi 1) lukioiden sahkdisia op-
pimisymparist6ja ja sdhkoisid oppimateriaaleja tai 2) sdhkdisia yhteis-



tyd/viestintjarjestelmia koskien. Koulujen mahdollisia keskinaisia eroja
voi myo6s kuvata tdhan kenttaan. (Kysymykset 22 - 26)

28. Millaiseksi arvioitte lukioidenne opetushenkilékunnan tieto- ja viestinta-
tekniikan taidot, kun arvioidaan naiden valmiuksien hyddyntamista ope-
tuksessa?

Arvioi tilanne keskimaarin.

Heikko (opetushenkilokunnalla ei pdasaantdisesti ole halua ja/tai kykya
hyddyntaa tieto- ja viestintateknologiaa opetuksessa)

Kohtalainen (hajonta opetushenkildkunnan valmiuksissa ja kiinnostuk-
sessa on suuri. Joukossa saattaa olla taitavia teknologian hyoédyntajia,
mutta my6s monia jotka eivat osaa ja/tai halua hyddyntéa tvt:aa)

Hyva (suurimmalla osalla on hyva osaamisen taso ja halu hyédyntaa tie-
to- ja viestintatekniikkaa opetuksessa, mutta joukossa on my6s poikke-
uksia)

Erinomainen (Suurin osa tai koko opetushenkildokunta kayttaa tieto- ja
viestintateknologiaa opetuksessa. He kehittdvat osaamistaan jatkuvas-

ti).

29. Lisatietoja opetushenkildkunnan tieto- ja viestintatekniikan taitoja kos-
kien.

Sahkaoiset ylioppilaskirjoitukset

30. Sahkoisten yo-kirjoitusten tekninen toteutus on tarkoitus tehda:

Oman organisaation toteuttamana
Ulkopuolisen toteuttamana (yritys)
Asiaa ei ole viela paatetty

31. Sahkoisten yo-kirjoitusten vaatimat resurssit. vastaa Kyll&/Ei/EOS.

Onko sahkaisiin yo-kirjoituksiin valmistautumisen kustannukset huomi-
oitu koulutuksenjéarjestajan talousarviossa 20147

Onko suunniteltu kaytettavan opiskelijoiden henkildkohtaisia tietokonei-
ta yo- kirjoituksissa

Onko opettajille hankittu/onko suunniteltu hankittavan henkilokohtaisia
tietokoneita opetustarkoitukseen?

32. Arvioi missd maarin mainittu muutos aiheuttaa opettajien koulutustar-

vetta?
Sahkoiset yo-kokeet
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Lukio-opetuksen sahkdistyminen ja sahkdisten oppimateriaalien hyddyn-
taminen

Suuri koulutustarve

Kohonnut koulutustarve tdman vuoksi
Ei aiheuta poikkeavaa koulutustarvetta
Vahainen

Ei aiheuta lainkaan koulutustarvetta

Séahkoéisten toimintatapoihin siirtymisen kustannusvaikutukset 2014 ja 2015

33.

34.

35.

Sahkoéisten yo-kirjoitusten aiheuttamat investointitarpeet 2014. Arvion
tekstikenttaan, minka verran investointitarvetta on kullakin alueella.
Vastausten taso tuhannen euron tarkkuudella (1000 e)

Laitehankinnat (esim. tietokoneet oppilaille/kouluille/opettajille)
Ohjelmistohankinnat

Verkkoyhteydet/Séahkdnsaanti

Opettajien taydennyskoulutus

Muut investoinnit, mitka?

Sahkoisten yo-kirjoitusten aiheuttamat investointitarpeet 2015. Arvion
tekstikenttaan, minka verran investointitarvetta on kullakin alueella.
Vastausten taso tuhannen euron tarkkuudella (1000 e)

Laitehankinnat (esim. tietokoneet oppilaille/kouluille/opettajille)
Ohjelmistohankinnat

Verkkoyhteydet

Opettajien taydennyskoulutus

Muut investoinnit, mitka?

Mikéli haluat taydentaa vastaustasi sédhkoéisten yo-kirjoitusten tai lukioi-
den tietotekniikkaa koskien, voit tdydentaa vastaustasi alla olevaan
kenttaan.



9.2 IKT i skolorna 2013

Enkaten IKT i skolorna 2013 ar en del av en omfattande IT-kartlaggning som riktar
sig till kommunerna och samkommunerna. Den har enkéaten galler kommunala skolor
och laroanstalter som ger grundlaggande utbildning samt gymnasieutbildning. Vi ber
er vanligen skicka denna enkat som galler skolorna till den som ansvarar for IKT- fra-
gorna.

I vissa kommuner eller samkommuner ar det mojligt att bada enkaterna kommer
till samma uppgiftslamnare. Vi ber er i sa fall besvara bada enkaterna. |1 synnerhet
uppgifterna om gymnasierna ar aktuella med tanke pa planerna pa elektroniska stu-
dentskrivningar. Enskilda kommuners svar ges inte till utomstédende och de offentlig-
gors inte.

I borjan finns det tre allmanna fragor, och efter det har enkaten delats i tva delar:
frAgor som galler grundskolorna 4-16 och fragor som galler gymnasierna och student-
skrivningarna 17-35. Den storsta delen ar flervalsfragor som det gar snabbt att svara
pa, och efter varje tema finns ett textfalt for kompletterande kommentarer.

1. Hur manga olika skolor géller svaret och hur manga elever finns det
sammanlagt i dessa?

Grundskolor, st.

Gymnasier, st

Elever sammanlagt, grundlaggande utbildning
Studerande sammanlagt, gymnasier

Mer information om skolorna

2. Har er organisation strategi for en informations- och kommunikations-
teknik?

For hela organisationen
For bildningsvasendet
For skolorna
Grundlaggande utbildning

Fragorna 4-16 galler endast laroanstalter inom den grundlaggande utbildningen.
Fragorna som galler gymnasierna borjar fran fraga 17.
Skolornas utrustning for informations- och kommunikationsteknik

3. Bedom hur manga exemplar av nedan namnda utrustning det finns i
laroanstalterna inom den organisation du representerar. Om organisationen omfattar
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flera skolor, galler bedémningen alla skolor sammanlagt. Fragan galler utrustning for
bade larar- och elevbruk.

Stationara datorer

Barbara datorer

Surfplattor

Interaktiva skrivtavlor (Smart Board)
Smarttelefoner

Nagot annat, vad?

4. Elevernas personliga datorer. Valj ja/nej

Anvéander eleverna egna datorer i skolan (barbara datorer, surfplattor)?
Har utbildningsanordnaren skaffat personliga bérbara datorer eller surfplattor fér
eleverna?

5. Hur snabb internetférbindelse har skolorna?

Om det finns fler &n en skola, svara enligt den som har den lAngsammaste forbindel-
sen, eftersom det anger den lagsta utgangsnivan i organisationen. Du kan komplettera
ditt svar i textfaltet under fraga 5.

Ingen internet
ADSL-forbindelse (bredband)
Optisk fiberanslutning

Nagon annan ldsning, vad?

6. Skolornas tradlésa natverk. Valj ja/nej

Finns det tradlost natverk i skolorna?
Har eleverna atkomst till skolans tradlésa natverk?

7. | faltet nedan kan du ge mer utfoérliga uppgifter om utrustning eller da-
taforbindelser. Anvander laroanstalten nagon specifik IT-utrustning eller liknande. Om
organisationen omfattar flera skolor, kan du beskriva eventuella skillnader skolorna
emellan héar.

Elektroniska inlarningsmiljéer, inlarningsplattformer och laromedel

8. Anvéander era skolor en elektronisk inlarningsplattform/inlarningsmiljo
eller motsvarande (Fronter, Moodle etc.)?

Med elektronisk inlarningsmiljé avses informations- och kommunikationsteknik som
kan utnyttjas i studierna och undervisningen. Via tekniken kan man fa atkomst till
information och spara, bearbeta och presentera informationen i elektronisk form.



Laromedel, studieanvisningar, uppgifter, diskussionsomraden och studiedagbocker och
olika datorstédda undervisningsprogram och multimedieapplikationer som finns till-
gangliga pa webbsidorna, kan betraktas som elektroniska inlarningsmiljoer.

Ja, hurdan?
Nej (g& vidare till fraga 12)

9. Vilka egenskaper har den elektroniska inlarningsmiljén som ni anvan-
der?

Elektroniska laromedel Méjligheter att géra hemuppgifter Méjligheter att skriva
prov
Det finns en grupparbetsplats

Mojlighet att fora diskussioner/chatta i realtid Eleverna kan logga in i systemet via
sina egna datorer Vardnadshavarna har méjlighet att logga in i systemet Nagot an-
nat, vad?

10. Egenskaper hos den elektroniska inlarningsmiljon, valj det lampligaste
alternativet Ja/Nej/Vet inte

Har erfarenheterna av elektroniska inlarningsmiljéer foljts upp?

Har det konstaterats att det finns behov av utbildning i friga om elektroniska inlar-
nings-miljoer?

Finns det planer pa att utoka anvandningen av elektroniska inlarningsmiljoer i
undervisningen?

11. Anvéander era skolor ett elektroniskt system for samar-
bete/kommunikation mellan hem och skola?

Ja, vilket?
Nej (g& vidare till fraga 14).

12. Egenskaper hos det elektroniska systemet for samar-
bete/kommunikation. Genom systemet kan man:

Skicka meddelanden

Titta p& lasordningar

Kontrollera elevernas vitsord

Lasa meddelanden om enskilda elever (provresultat, franvaro, ris och ros) Skicka
forfragningar

Skicka information Andra egenskaper, vilka?

13. Har kan du komplettera dina svar som géller 1) elektroniska inlarnings-

miljoer och elektroniska laromedel eller 2) elektroniska system for samar-
bete/kommunikation (frégorna 9-13). Om organisationen omfattar flera skolor kan du

59



Peruskoulujen ja lukioiden tietotekniikkakartoitus 2013

60

beskriva eventuella skillnader skolorna emellan nar det géller de elektroniska inlar-
ningsmiljéerna eller kommunikationssystemen i faltet nedan.

Undervisningspersonalens kunskaper i anvandning av informations- och kommuni-
kationsteknik i undervisningen

14. Hur bedémer du kunskaperna i informations- och kommunikationsteknik
bland undervisningspersonalen i era skolor nar det galler att anvanda tekniken i
undervisningen.

Beddm situationen i snitt.

Svaga (undervisningspersonalen kan/vill i regel inte anvénda informations- och
kommunikationsteknik i undervisningen).

Mattliga (det finns stora skillnader i undervisningspersonalens fardigheter och in-
tresse En del kan vara skickliga teknikanvandare, men det finns ocksd manga som
inte kan/vill anvanda tekniken).

Goda (de flesta har goda kunskaper och en vilja att anvdnda informations- och
kommunikationsteknik i sin undervisning, men det finns ocksa undantag bland per-
sonalen).

Utmarkta (de flesta, eller hela undervisningspersonalen anvander informations- och
kommunikationsteknik i undervisningen. Personalen fortbildar sig kontinuerligt.).

15. Om du vill komplettera ditt svar allmant om skolorna (inte gymnasier
och studentskrivningar), kan du skriva ner kommentarerna har.

Resten av fragorna galler endast gymnasier och organiseringen av studentskriv-
ningar. Ovriga uppgiftslamnare kan avsluta har, och skicka ivag formularet.

Tack!
Gymnasier och studentskrivningar

16. Hur manga exemplar av nedan namnda utrustning finns det uppskatt-
ningsvis i era gymnasier? Om organisationen omfattar flera gymnasier, géller upp-
skattningen alla gymnasier sammanlagt. Fragan galler anvandningen bland bade larare
och studerande.

Stationara datorer

Barbara datorer

Surfplattor

Interaktiva skrivtavlor (Smart Board)
Smarttelefoner

Nagot annat, vad?



17. Anvandningen av datorer bland de studerande
Ja/Nej/Vet inte

De studerande anvander egna datorer i gymnasierna (barbara datorer, surfplattor)
Utbildningsanordnaren har skaffat personliga barbara datorer eller surfplattor for de
studerande

De studerande forutsatts sjalva skaffa barbara datorer/surfplattor for studierna

18. Hur snabb internetférbindelse har skolorna?

Ingen internet
ADSL-forbindelse (bredband)
Optisk fiberanslutning

Nagon annan lésning, vad?

19. Skolornas tradlésa natverk. Valj ja/nej

Finns det tradlost natverk i gymnasierna?
Har de studerande atkomst till det tradldsa natverket?

20. | faltet nedan kan du ge mer utférliga uppgifter om utrustning och data-
forbindelser. Anvander laroanstalten nagon specifik IT-utrustning eller liknande? Om
det finns skillnader mellan gymnasierna i frdiga om utrustning och natverk kan du be-
skriva dem har.

Elektroniska inlarningsmiljoer, inlarningsplattformer och laromedel i gymnasierna

21. Anvéands elektroniska inlarningsmiljéer i gymnasierna?

Ja, hurdan?
Nej (g& vidare till fraga 25)

22. Vilka egenskaper har den elektroniska inlarningsmiljéon som ni anvan-
der?

Elektroniska laromedel Méjligheter att géra hemuppgifter Méjligheter att skriva
prov

Det finns en grupparbetsplats

Mgjlighet att fora diskussioner/chatta i realtid

De studerande kan logga in i systemet via sina egna datorer Nagot annat, vad?

23. Erfarenheter av anvandningen av elektroniska inlarningsmiljoer. Valj det
lampligaste alternativet Ja/Nej/Vet inte
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Vi har féljt upp erfarenheterna av anvdndningen av elektroniska inlarningsmiljéer
Det finns behov av utbildning i fraga om elektroniska inlarningsmiljoer

Vi har planer pa att utoka anvandningen av elektroniska inlarningsmiljoer i gymna-
sieun-dervisningen?

24. Anvander era gymnasier ett elektroniskt system for samar-
bete/kommunikation?

Ja, vad?
Nej (g& vidare till fraga 27)

25. Egenskaper hos det elektroniska systemet for samar-
bete/kommunikation. Genom systemet kan man:

Valja kurser

Titta p& lasordningar

Kontrollera studerandenas vitsord

Lasa meddelanden om enskilda studerande (provresultat, franvaro)
Skicka forfragningar

Skicka information

Andra egenskaper, vad?

26. Har kan du vid behov komplettera dina svar som géller 1) gymnasiernas
elektroniska inlarningsmiljéer och elektroniska laromedel eller 2) elektroniska system
for samarbe-te/kommunikation. Eventuella skillnader mellan gymnasierna kan du
ocksa beskriva har (fragorna 22-26).

Undervisningspersonalens kunskaper i informations- och kommunikationsteknik

27. Hur bedémer du kunskaperna i informations- och kommunikationsteknik
bland undervisningspersonalen i era gymnasier nar det galler att anvanda tekniken i
undervisningen.

Svaga (undervisningspersonalen kan/vill i regel inte anvénda informations- och
kommunikationsteknik i undervisningen)

Mattliga (det finns stora skillnader i undervisningspersonalens fardigheter och in-
tresse. En del kan vara skickliga teknikanvandare, men det finns ocksd manga som
inte kan/vill anvanda tekniken)

Goda (de flesta har goda kunskaper och en vilja att anvdnda informations- och
kommunikationstekniken i sin undervisning, men det finns ocksa undantag bland
personalen)

Utmarkta (de flesta, eller hela undervisningspersonalen anvander informations- och
kommunikationsteknik i undervisningen. Personalen fortbildar sig kontinuerligt).



28. Mer om undervisningspersonalens kunskaper i informations- och kom-
munikationsteknik

Elektroniska studentskrivningar

29. Det tekniska genomférandet av elektroniska studentskrivningar kommer
att skotas av:

Den egna organisationen
Utomstaende (foretag)
Har inte faststéllts &an

31. Resurser. . Valj det lampligaste alternativet Ja/Nej/Vet inte

Har kostnaderna for férberedelserna for elektroniska studentskrivningar beaktats i

utbildningsanordnarens budget 20147

Finns det planer pa att abiturienterna ska fa anvanda sina personliga datorer i stu-

dents-krivningarna?

Har ni skaffat/ planerar ni att inforskaffa personliga datorer at lararna till undervis-
ningsan-damal?

32. Beddm i vilken omfattning forandringen kommer att krava utbildning for
lararna?

Elektroniska studentskrivningar
Digitala arbetsséatt och anvéndning av elektroniska laromedel i gymnasieundervis-
ningen

Stort behov av utbildning

Okat behov av utbildning

Medfor inget avvikande behov av utbildning
Medfor litet behov av utbildning

Medfor inget behov av utbildning

Kostnadseffekter 2014 och 2015 av 6vergangen till digitala arbetssatt

33. Investeringsbehoven 2014 pa grund av elektroniska studentskrivningar.
Uppskatta investeringsbehovet inom de olika omradena. Ange svaret med tusen euros
noggrannhet (1000 e).

Anskaffning av utrustning (t.ex. datorer for studerande/skolor/larare)

Lararnas fortbildning
Andra investeringar, vad?
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34. Investeringsbehoven 2015 pa grund av elektroniska studentskrivningar.
Uppskatta investeringsbehovet inom de olika omradena. Ange svaret med tusen euros
noggrannhet (1000 e).

Anskaffning av utrustning (t.ex. datorer for studerande/skolor/larare)
Lararnas fortbildning

Andra investeringar, vad?

35. Om du vill komplettera ditt svar gallande elektroniska studentskrivning-
ar eller gymnasiernas informationsteknik, kan du skriva ner kommentarerna har.

Tack!
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