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1. Johdanto



Lansi-Suomen suuralueen
seutukaupunkien tarkastelu

Téassa esityksessa on kuvattu seutukaupunkien ”pieni kaupungistuminen”
tarkastelun kaupunkikohtaiset tulokset Lansi-Suomen suuralueen
seutukaupungeissa. Lansi-Suomen suuralue koostuu Pirkanmaan, Satakunnan,
Keski-Suomen, Pohjanmaan ja Eteld-Pohjanmaan maakunnista. Muiden
suuralueiden tulokset seka koko seutukaupunkiryhman yhteinen tarkastelu on
erillisissa esityksissa.

Saarijarvi | fznorocks

Esityksessa on kaksi osiota: 1. osiossa on kuvattu Lansi-Suomen suuralueen ‘ R
kaikkien seutukaupunkien sisdistd vaestdnkehitysta ja sisdisen . Seutukaupunkien
véaestonkehityksen dynamiikkaa. 2. osiossa on esitetty kunkin alueen Kristiina ‘ vakiluku 2019:
seutukaupungin kevyt osa-alueittainen analyysi. [ ] Alle 10 000
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Tarkastelun tavoitteena on kuvata, miltd kaupungistuminen ja 2010-luvun
vdestonkehitys on ndyttanyt Lansi-Suomen kussakin seutukaupungissa ja
nostaa esille eroja seutukaupunkien eri tyyppisten alueiden kehityksessa ja
dynamiikassa.

Valkeakoski

Lansi-Suomen suuralueella alueeseen kuuluvien viiden maakunnan alueella
sijaitsi lahes puolet (23) koko maan seutukaupungeista. Alueen
seutukaupunkien koko vaihteli merkittavasti: alueen suurimman
seutukaupungin Rauman vakiluku oli yli seitseméankertainen alueen
pienimpaan seutukaupunkiin (Ahtariin) verrattuna.



1. Osa-alueittainen | 2. Osa-alueiden 3. Kaytetyt

Seutukaupunkien sisaisen data luokittelu selvityksen
. Tilastokeskukselta |::> tarkastelualueet
kehityksen tarkastelu rasiEtaites

Keskustaajama

Koko tarkastelun pohjana toimii kuntien osa-alueittain jako. Osa-alueet ovat kunnan sisaisia Kaupunkimaiset osa-alueet,
vaihtelevan kokoisia alueita. Seutukaupunkien ”pieni kaupungistuminen” tarkastelua varten osa keskeisinta
jokainen seutukaupungin eri osa-alueet luokiteltiin neljaan eri luokkaan osa-alueen tyypin vaestokeskusta
perusteella. Ndma ryhmitellyt osa-alueet muodostavat selvityksen tarkastelualueet, joiden
avulla kuvataan seutukaupunkien sisdisen kehityksen dynamiikkaa. Yksittdisessa
seutukaupungissa ei valttamatta ole kaiken tyyppisia tarkastelualueita. Jokainen osa-alue on
luokiteltu johonkin seuraavista luokista:

Toissijainen keskustaajama

Kaupunkimaiset osa-alueet,

1. Keskustaajamaksi maaritettiin osa-alueet, jotka olivat osa kaupungin keskeisinta w osa merkittavaa, mutta
taajamaata, jossa asutus on kaupunkimaista ja suhteellisen tiheaa. Jokaiselle kaupungille Kuntien sisdinen aluejako I IEINEREEIEINEE!
’

on maaritetty vain yksi keskustaajama. e s

2. Toissijaiseksi keskustaajamaksi maaritettiin keskustaajamaasta irrallisiin taajamiin hierarkisesta tasosta Paikalliskeskus
kuuluvat osa-alueet, joiden vaestopohja on merkittava tai vastaava kuin —_——————
keskustaajamassa. Paasaantoisesti keskustaajamat ovat kuntaliitoksessa liitettyjen

(valittu sopivin taso
kuntakohtaisesti).

Osa-alueet, jotka ovat osa

kuntien entisia keskustaajamia. Toissijaisia keskustaajamia voi olla useampia yhdessa pients taajamaa tai
kaupungissa. viestdpohjaltaan

3. Paikalliskeskuksiksi maaritettiin osa-alueet, jotka kuuluivat taajamiin tai merkittavaa kylaa
vdestopohjaltaan muuten merkittavia alueisiin, jotka eivat kuitenkaan kuulu
keskustaajamaan ja ovat vdestdpohjaltaan merkittavasti pienempia kuin keskustaajama, Muut alueet
mutta jotka eivat myoskdan ole tdysid haja-asutusalueita. Yhdelld seutukaupungilla voi T
olla useampia paikalliskeskuksia. Maaseutumainen haja-

4. Muihin alueisiin luokiteltiin osa-alueet, jotka ovat harvaan asuttuja maaseutumaisia . a§Utu§a|ue tai -
alueita, haja-asutusalueita seka pienia kylia tai viestdpohjaltaan hyvin pienia taajamia. vdestdpohjaltaan pieni
Yksittaiselle seutukaupungille on saatettu maarittad useita “muita alueita”. taajama tai kya




Tarkastelun haasteet ja puutteet

Pieni kaupungistuminen”-tarkastelussa etenkin osa-alueittaiseen dataan ja osa-alueittaisesta vaeston kehitys ei kerro kotimaisia kielid puhuvien maahan- ja maastamuuton
datasta muodostettuihin tarkastelualueisiin liittyy tiettyja haasteita ja puutteita, joiden jakaumasta. Maahan- ja maastamuuton puuttumisen huomioiminen on keskeista
huomioiminen on tarkeaa tuloksien tulkinnassa. etenkin kaupunkikohtaisten vaestonkehityksen osatekijoiden tarkastelussa.

. Tuntematon -asuinalueen vaikutus. Kaikissa kunnissa tietty osa vaestosta seka tietty . Muutokset osa-aluejaossa. Kuten diassa 5 kuvattiin, osa-alueiden pohjalta muodostettiin

osuus kunnan vaestonkehityksesta tapahtuu maarittelemattémalla kunnan alueella eri tyyppisia tarkastelualueita. Haasteena on joidenkin kaupunkien kohdalla muutokset
(merkitty tapahtuneeksi tuntematon-alueella). Syyt tahan ovat moninaiset, mutta taman osa-aluejaossa 2010-luvun aikana. Suurimmassa osassa seutukaupunkeja muutoksia ei
takia kaikkien tarkastelualueiden yhteenlaskettu vaesto tai vaestonmuutokset eivat ole tapahtunut tai muutokset ovat lahinna nimien muutoksia; kuitenkin muutamassa
taysin vastaa koko kunnan kehitysta. Vakiluvun osalta tdman vaikutus on maltillinen, seutukaupungissa etenkin kuntaliitosten jalkeen luokitusta on muokattu, jonka johdosta
tarkemmin seutukaupungeittain tuntemattomalla alueella asuvan vaeston osuus koko osa-alueet eivat valttamatta ole tdysin yhtendisia koko 2010-luvun, joka voi hieman
vaestosta liitteessa 1. Vdestonmuutosten osalta vaikutukset ovat suuremmat: kuntien vaaristaa vaestonkehityksen osatekijoiden tuloksia (muttei vaestonkehityksen, josta
valisesta muuttoliikkeestd, kunnan sisdisesta muuttoliikkeesta seka erityisesti tieto oli saatavilla koko ajanjakson vuoden 2019 jaolla).

kuolleisuuden osalta tuntemattomalla alueella tapahtuneiden vaesténmuutosten osuus
koko muutoksesta kunnan tasolla on paikoin suuri (pahimmillaan ldhes viidesosa
seutukaupungissa kuolleista on kirjattu tuntematon alueelle). (Tarkemmin tasta
liitteessa 2). Vaikka tuntematon alueen vaikutus voi olla merkittava, seutukaupungin
sisdisessa tarkastelussa nama alueet on jatetty huomioitta, silld ei ole mahdollista jakaa
tuntematon alueen vaestda tai vaestonmuutosta muille alueille. Taman vaikutuksen
huomioiminen on tarkeda etenkin luonnollisen vaestonlisayksen tarkastelussa.

. Tarkastelualueiden vertailukelpoisuus. Koska osa-alueet ovat kuntien itse luokittelemia
alueita, eri kuntien tarkastelualueet eivat ole aina taysin vertailukelpoisia, silld osassa
kaupunkeja keskustaajaman liitettyihin osa-alueisiin on saatettu liittaa esimerkiksi
ymparoivaa maaseutua, joka voi hieman vaaristaa vertailua.

. Kuntien sisdisen muuttoliikkeen ikdrakenne. Kuntien sisdisesta muuttoliikkeesta ei ole
saatavilla ikdrakennetietoa, toisin kuin osa-alueittaisesta kuntien vélisesta
muuttoliikkeesta. Taman takia kuntien sisalld tapahtuvan muuttoliikkeen todelliset
vaikutukset jadvat jossain maarin hamaran peittoon.

. Puuttuva osa-alueittainen maahan- ja maastamuutto. Valitettavasti osa-alueittain ei ole
saatavilla dataa maahan- ja maastamuutosta, joten kuntaan kohdistuvan maahan- ja
maastamuuton jakaumaa kunnan sisalla ei ole lainkaan saatavilla. Tama vaikuttaa
maahanmuuton vaikutusten tulkintaa seutukaupunkien sisalla. Tarkastelussa on

kuitenkin tarkasteltu maahanmuuton vaikutusta eri tarkastelualueilla epasuorasti *  Hyvin korkean taajama-asteen kaupungit (I3hinna Pietarsaari Lansi-Suomen
kuvaamalla vieraskielisen vaestdn kehitysts, jonka kasvua lahinng maahanmuutto suuralueella). Tarkastelu-alueiden luokittelu maaseutumaisiin alueisiin, taajamiin ja
(mutta mySs syntyvyys) selittds seutukaupungeissa. Tama mahdollistaa mys todellisten keskustajamiin toimii heikosti hyvin korkean taajama-asteen kaupungeissa, joka on
vaikutusten tarkemman kuvaamisen, silld vieraskielisen vaesténkehitys huomio maan térkea huomioida ndiden kaupunkien tuloksia tarkastellessa.

sisdisten jatkomuuttojen vaikutukset (jotka ovat merkittavat). Toisaalta vieraskielisen



2. Yleinen tarkastelu



e e . o eee Vaestonmuutos (%) 2010-2019
Lansi-Suomen seutukaupunkien sisdginen

vaestonkehitys 2010-2019 150%
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Viereisessa kuviossa kuvataan Lansi-Suomen suuralueen seutukaupunkien tarkastelualueiden o
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suhteellista vaestonkehitysta vuosien 2010-2019 aikana. Kaupunkien sisdisen aluejaon
perusteella jokainen kaupungin alue on ryhmitelty keskustaajamiksi, toissijaisiksi taajamiksi, 00%
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. Lansi-Suomen 23 seutukaupungista ainoastaan Valkeakosken vakiluku kasvoi 2010-
luvulla. Maltillista supistumista tapahtui Akaassa, Pietarsaaressa ja Raumalla; muissa -10,0 %
seutukaupungeissa supistuminen oli merkittavaa. Padsaantoisesti Pohjanmaan ja

Pirkanmaan seutukaupunkien kehitys oli muita alueita vahvempaa. -150%
. . . . . . -20’0 %
. Ikaalista ja Valkeakoskea lukuun ottamatta kaikkien seutukaupunkien keskustaajaman
suhteellinen vaestonkehitys ylitti koko kaupungin suhteellisen vaestonkehityksen. Vaikka -25,0%
Valkeakosken keskustaajaman vaestonkehitys jai jalkeen muusta kaupungista,
Valkeakosken keskustaajama oli Rauman keskustaajaman kanssa ainoa kasvanut -30,0 %
keskustaajama Lansi-Suomen alueella. Useassa suhteellisen voimakkaasti supistuneessa
seutukaupungissa keskustaajaman suhteellinen vdeston supistuminen oli kuitenkin -35,0%
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kaikissa muissa kaupungeissa paikalliskeskusten vakiluku supistui, paikoin erittdin
voimakkaasti (esim. Keuruu, Kokeméki ja Ahtéri). Maaseutumaisten alueiden (muut
alueet) vaestonkehitys jai negatiiviseksi kaikissa seutukaupungeissa, ja maltillista B Keskustaajama M Muutalueet M Paikalliskeskus m Toissijainen keskustaajama
maaseutumaisten alueiden supistumista tapahtui Idhinna Valkeakoskella ja Raumalla

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Lansi-Suomen seutukaupunkien kuntien
valinen nettomuutto/1000as. 2010-2018

Oheisessa kuviossa kuvataan Lansi-Suomen suuralueen seutukaupunkien kuntien vélista
nettomuuttoa(ei sis. kunnan sisdista tai maahanmuutto) suhteutettuna saman alueen
keskivakiluvun tuhanteen asukkaaseen tarkastelualueittain. Suhteutus vakilukuun mahdollistaa
muuttoliikkeen vaikutusten vertaamisen vaestopohjaltaan eri kokoisten alueisiin.

. Lansi-Suomen suuralueen seutukaupunkien muuttoliikkeen tase jai heikoksi Idhes kaikissa
seutukaupungeissa 2010-luvulla. Ainoastaan Valkeakoski sai muuttovoittoja, kun taas
muuttotappioiden maara jai maltilliseksi Iahinna Akaassa, Sastamalassa ja lkaalisissa.
Muiden alueen seutukaupunkinen muuttotappiot olivat merkittavid. Pirkanmaan
seutukaupunkien, etenkin Eteld- ja Lansi-Pirkanmaan seutukaupunkien muuttotappiot
jaivat muita alueen maakuntia maltillisemmiksi.

. Alueen keskustaajamista ainoastaan Valkeakosken keskustaajama sai muuttovoittoja
2010-luvulla, joskin Akaan, Parkanon ja Rauman keskustaajamien muuttotappiot olivat
maltillisia. Muiden alueen seutukaupunkien keskustaajamien muuttotappiot vaihtelivat;
osassa tappiot olivat maltillisia (esim. Sastamala), kun taas osassa seutukaupunkeja
muuttotappiot olivat erittdin suuria (esim. Jdmsa, Ahtari, Kristiinankaupunki).
Suurimmassa osassa alueen seutukaupunkeja keskustaajaman muuttotappiot olivat

muuta kuntaa suurempia, osassa merkittavasti suurempia (esim. Jamsassa ja Kokemaelld).

. Keskustaajaman ulkopuolisilla alueilla kuntien valisen muuttoliikkeen vaikutus oli hyvin
vaihteleva. Toissijaiset keskustaajamat karsivat padosin keskustaajamia vastaavia
muuttotappiota, lukuun ottamatta Sastamalan Moubhijarvea. Neljdssa alueen
seutukaupungissa oli muuttovoitollinen paikalliskeskus (lkaalinen, Mantta-Vilppula,
Valkeakoski ja Ahtéri), kun taas osassa seutukaupunkeja paikalliskeskusten muuttotappiot
olivat erittain suuria (esim. Alajarvi ja Kankaanpda). Maaseutumaisten muiden alueiden
muuttotappiot olivat taas useimmissa kunnissa maltillisempia kun muun kunnan ja
kaupunkimaisempien alueiden muuttotappiot.

Kuntien valinen nettomuutto/1000as. 2010-2018
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o e . e eee Kunnan sisdinen nettomuutto/1000as 2010-2018
Lansi-Suomen seutukaupunkien sisainen

nettomuutto/1000as. 2010-2018 |
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tuhatta asukasta kohden tarkastelualueittain. Arvo sisaltaa vain kunnan sisalla muuttaneet,
joiden tulo- ja lahtoalue tiedettiin. 000 ‘-
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. Kaikki suuralueen seutukaupunkien keskustaajamat saivat muuttovoittoja kunnan 500

Kuviossa kuvataan Lansi-Suomen suuralueen seutukaupunkien sisdista nettomuuttoa 5,00 | | | ‘ ‘ |
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sisdisesta muuttoliikkeesta. Muuttovoittojen maara kuitenkin vaihteli hyvin vahaisista
muuttovoitoista (Akaa, Rauma) erittdin suuriin muuttovoittoihin (esim. Viitasaari,
Jamsa). -10,00

. Kunnan sisdginen muuttoliike on aina nollasummapelid, jonka takia keskustaajamien -15,00
saamat muuttovoitot nakyvat muiden alueiden huomattavina muuttotappioina.
Etenkin maaseutumaiset alueet karsivat erittdin suuria muuttotappioita ja useassa
seutukaupungissa maaseutumaisten alueiden merkittavin vaestod supistava tekija oli
kunnan sisdinen muuttoliike. Myos paikalliskeskukset karsivat padsaantoisesti suuria
muuttotappioita, joskin muutamassa kaupungissa oli kunnan sisalta muuttovoittoja 42500

-20,00
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Lansi-Suomen seutukaupunkien
luonnollinen vaestonlisdys/1000as. 2010-
2018

Kuviossa kuvataan Lansi-Suomen suuralueen seutukaupunkien tarkastelualueiden
luonnollista vaestonlisdysta suhteessa tuhanteen asukkaaseen samalla alueella
vuosien 2010-2018 aikana. Luonnollinen vaestonlisdys on syntyvyyden ja
kuolleisuuden erotus.

. Kaikissa Lansi-Suomen suuralueen seutukaupungeissa luonnollinen

vaestonlisays oli negatiivista 2010-luvun aikana. Erot luonnollisen
vaestonlisayksen negatiivisuudessa olivat suuria, esimerkiksi Akaalla ja

Valkeakoskella negatiivisuus oli maltillista, kun taas useissa Keski-Suomen
seutukaupungeissa luonnollinen vaestonlisdys jai erittdin negatiiviseksi. Eroja
selittaa etenkin erilaiset ikarakenteet.

. Lansi-Suomen suuralueella kaikkien keskustaajamien luonnollinen vaestonlisays
jai 2010-luvulla negatiiviseksi. Lisdksi lahes kaikissa alueen seutukaupungeissa
juuri keskustaajaman luonnollinen védestdnlisdys oli muita alueita heikompaa
asukaslukuun suhteutettuna. Tata selittda osin etenkin hyvin idkkaan vaeston
keskittyminen keskustaajamiin, jonne esimerkiksi hoivakodit ja
palveluasuminen keskittyy.

. Muiden alueiden luonnollinen vaestonlisdys oli vaihtelevampaa; suurimmassa
osassa kehitys oli negatiivista, mutta alueen seutukaupungeissa useamman
paikalliskeskuksen sekd maaseutumaisten alueiden luonnollinen vdestonlisays
jai positiiviseksi, paikoin erittain merkittavastikin positiiviseksi.

Léhde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta

Luonnollinen viestdnlisdys/1000as 2010-2018
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Lansi-Suomen seutukaupunkien
vieraskielisen vaeston kehitys (%) 2010-
2019

Viereisessa taulukossa on kuvattu Lansi-Suomen suuralueeseen kuuluvien
seutukaupunkien eri tarkastelualueiden vieraskielisen vaeston suhteellista kehitysta
vuosien 2010-2019 aikana. Vieraskielisia ovat henkil6t, joiden didinkieli ei ole suomi,
ruotsi tai saame. Koska maahan- ja maastamuuton jakaumasta kuntien sisalla ei ole
saatavissa tietoa, vieraskielisen vaeston kehitys mahdollistaa valillisesti
maahanmuuton vaikutusten arvioinnin osa-alueittain. Asteriskilla (*) merkityilla
alueilla vieraskielisen vdaeston maara oli erittdin matala (<10hl6), jolloin pienet
muutoksetkin nakyvat suurena kasvuna.

. Vieraskielisen vdestdn maara kasvoi voimakkaasti ldhes kaikissa Lansi-Suomen
suuralueen kaupungeissa. Suhteellisen maltillista kasvu oli Iahinna
Sastamalassa, Adnekoskella ja Alajarvella. Vieraskielisen viestdn maara yli
kaksinkertaistui Raumalla ja Kauhavalla.

. Vieraskielisen vdaeston maara kasvoi suhteellisesti tarkasteltuna tasaisesti eri
tarkastelualueilla, joskin maarallinen kasvu oli voimakkainta keskustaajamissa,
joissa asui jo ennestadn huomattavasti muuta kaupunkia enemman
vieraskielista vaestoa.

. Vieraskielisen vdestdn kasvu on merkittavasti maltillisempaa kuin alueelle
kohdistuva maahanmuutto. Tata selittda maahanmuuttajien jatkomuutot;
monet seutukaupunkeihin muuttavat vieraskieliset jatkomuuttavat suurempiin
kaupunkeihin.

Léhde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta

Toissijainen

Keskustaajama Muut alueet Paikalliskeskus keskustaajama
Akaa 55,60 % 0,00% 50,00 % 77,80%
Alajarvi 18,10 % 146,70 % 4330% 37,50%
Alavus 36,40% 54,50%
lkaalinen 87,00% 22,10% 83,3 %*
Jamsa 63,70% 122,2 %* 23,90% 4830%
Kauhajoki 55,30% 51,7 %* 116,7 %*
Kauhava 108,00 % 34,40% 109,50 %
Keuruu 91,30% 115,80 % 18,20%
Kristiinankaupunki 105,50 % 111,40 % 78,90 %
Kurikka 27,40% 91,30% 51,20% 88,10%
Mantta-Vilppula 51,40% 85,7 %* 65,40%
Parkano 31,00% 37,50 %
Pietarsaari 121,60 %
Saarijarvi 32,60% 59,30 % 333 %*
Sastamala 74,60 % 36,70% 50,70 % 17,10%
Valkeakoski 73,60% 60,00 % 137,5 %*
Viitasaari 13,0%
Ahtari 76,70% 11,1 %* 333 %*
Aanekoski 48,50% 26,30 % 33,3%* 28,60%
Huittinen 75,60 % 630% 13,60 % 51,60 %
Kankaanpaa 105,90 % 30,80 % 66,7 %* 99,40 %
Kokemaki 39,40 % 42,9 %* 46,50 %
Rauma 114,10% 100,00 % _




3. Kaupunkikohtainen tarkastelu






Akaan tarkastelualueet

Tarkastelualueen [Tarkastelualueen Tarkastelualueen ([Tarkastelualueen
nimi luokka Vidkiluku Osa-alueet nimi luokka Vikiluku Osa-alueet
Akaa Keskusta Keskustaajama 9093 001 Keskust . . I 020003001 Kirkonkylé, Tarpianjoen
) 020001001 Keskusta Kylmikoski keskus |Paikalliskeskus 1383 etelip.
020001002 Patsiniemi 020003002 Kirkonkyl3, Tarpianjoen
020001003 Kirkkokangas pohjoisp.
020001004 Kurkela 020003003 Tipuri
020001005 Lastumaki 020003004 Kirkonkyldan ymparisto
020001006 Rautala 020003005 Asema
020001007 Kilsa Kylmakoski
020001008 Nahkiala ymparisto Muut alueet 1059 020003006 Taipale
020001009 Torkko 020003007 Savikoski
020001010 Junkkari 020003008 Sontula
020001011 Pappila 020003009 Mustue ja Kuhavuori
020001012 Lentila 020003010 Kurisjarvi
020001014 Palkianp3s L
020003011 Riisikkala
020001019 Hirvialho . T
o Viiala keskus Toissijainen kt 3469 020002001 Viialan keskusta
Akaa ympdristd |Muut alueet 824 020001013 Tyriseva
020002002 Vakkinen
020001015 Sinianmaki
. 020002003 Tarpia
020001016 Lontila
020001018 Hannukka 020002004 Oopakka
020002005 Varrasniemi
Viiala ymparistdé  |Muut alueet 490 020001017 Riitil3




Akaan alueiden vaestonkehitys 2010-
luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Akaan alueiden vaestonkehitysta 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitysta indeksina.

*  Akaan tarkastelualueista maarallisesti vaesto supistui eniten Akaan
keskustassa, mutta myos Viialan keskustan ja Kylmédkosken
maaréllinen vaestonsupistuminen oli huomattavaa. Suhteellisesti
tarkasteltuna Akaan keskustaajaman vaestonkehitys oli kuitenkin
maltillisinta tarkastelualueista. Keskustaajaman vaestd kasvoi
hieman vuoteen 2015 asti; taman jalkeen keskustaajaman vaesto on
supistunut hieman yli kahdella prosentilla.

*  Muiden Akaan tarkastelualueiden vdestdnkehitys oli vaihtelevaa
2010-luvulla. Kylméakosken ja Viialan keskustojen vakiluku kasvoi
2010-luvun alussa, jonka jalkeen vaesto on supistunut kohtuullisesti
molemmissa keskustoissa. Harvemmin asutuilla alueilla (Akaan,
Kylmékosken ja Viialan ymparistot) vaesto supistui merkittavasti
ennustejakson aikana. Myds harvemmin asutuilla alueilla vaesto
supistui etenkin tarkasteluajanjakson loppupuolella.

Léhde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Akaan paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Akaan sisdista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. . . . i . X Véesténmuutos
Akaan vdestoruuduista noin puolet (53%) oli supistuvia 2010- 2010-2018
. . . . . .. 1x1km ruuduissa:
luvun aikana, kun taas hieman vajaa joka kolmas vdestoruutu B Yii-100
kasvoi 2010-luvun aikana. Suurin osa vaestoéruuduista oli joko N -50--100
maltillisesti kasvavia tai maltillisesti supistuvia; etenkin I -25--50
. . . . . : - B -10--25
harvemmin asutuilla alueilla vdestdnkehitys oli maltillista. s
0--5
. . . . . Ei asutusta tai muutosta
Suurimmat muutokset molempiin suuntiin painottuivat Kylmékosken kirkons 0-5
taajamiin, etenkin Toijalan - (Akaan keskusta) ja Viialan 5-10
keskustaan. Eniten kasvanut yksittdinen vaestoruutu sijaitsi : 12222
Akaan keskustassa, jossa vakiluku kasvoi 80 asukkaalla. B 50-100
Kuitenkin myos Viialan keskustassa tapahtui paikoin I Yii 100
merkittavaa kasvua. Voimakkain yksittainen supistuva ruutu = Rautatie
Ce e e . - .. . . ~ Valtatie
sualts.l"\/l[alan keskustassa, JOSS"EI va.gsto suplstul 1.19 Vasialiis
henkildlla. Kahdessa muussa vaestdéruudussa vakiluku [ Taajama

supistui yli 50 asukkaalla, molemmat naista ruuduista
sijaitsivat Akaan keskustassa. Kylmakosken keskustassa
muutokset olivat maltillisempia, mutta myos kasvua tapahtui
huomattavasti vdahemman.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Akaan alueiden vaestonmuutosten
osatekijat 2010-2018

50

Oheisessa kuviossa on kuvattu Akaan eri alueiden vdestonkehityksen osatekijoitd
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (8,3 % Akaassa; kts. liite 2.).

. Akaan luonnollinen vaestonlisays on kaantynyt 2010-luvun aikana maltillisesti
positiivisesta negatiiviseksi. Luonnollisen vdestdnlisdyksen (syntyneet - kuolleet)
merkityksessa on merkittavia eroja Akaan eri alueiden valilla. Akaan keskustassa
seka Kylméakosken keskustassa luonnollinen vaestonlisays supistaa kohtuullisen
merkittavasti vaestod, kun taas muilla alueilla (etenkin Viialan keskustassa) -50
luonnollinen vdestonlisays kasvatti merkittavasti vaestoa. Tarkastelujakson
aikana kaikkien Akaan alueiden luonnollinen vaestonlisays on heikentynyt
merkittavasti, ja vuonna 2018 lahes kaikkien alueiden luonnollinen
vaestonlisays oli jo negatiivista.

-100
. Kuntien valinen muuttoliike supisti kaikkien Akaan tarkastelualueiden vaestoa
2010-luvulla; vaikutus oli maarallisesti suuri etenkin Akaan keskustassa
Kylméakosken keskustassa ja ymparistossa seka Viialan ymparistossa.
Muuttotappiot selittyvat kuitenkin taysin nuorten (opiskelu)muutoilla; kaikki
Akaan alueet saavat muuttovoittoja yli 25-vuotiaiden ryhmésta. -150
Akaa Keskusta Akaa ymparisto Kylmak oski Kylmak oski Viiala keskus  Viiala ymparisto
ke sk us ymparistd

. Akaan sisaisen muuttoliike kohdistuu vahvasti Akaan keskustaan, joka saa
ainoana alueen merkittavida muuttovoittoja kunnan sisaisesta muuttoliikkeesta, E Kuntien vilinen muuttolike B Kunnan sisdinen B Luonnollinen
joskin Viialan ja Kylmakosken keskustat saivat myos maltillisia muuttovoittoja.
Haja-asutusalueet taas karsivat muuttotappioita. Kunnan sisdiset muutot
kohdistuvatkin vahvasti kaupunkimaisille alueille.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset



100 %

9,5 %i

Akaan alueiden ikarakenne vuonna s«
2019

80% 16,5 %
Viereisessa kuviossa kuvataan Akaan eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna 9 o 10,9 %
70% 13.5 9% 16,0 %
20109. ’ 15,4 %
17,7%
. Lasten (alle 15-vuotiaat) osuuksissa on jonkin verran eroja Akaan eri alueiden 60% 14,0 %
valilla. Lasten osuus on erityisen matala Kylmakosken ympadristssa ja erityisen 13,2 % 15.2 %
korostunut Viialan keskustassa, joskin myds Akaan keskustan ja Viialan : 12.9%
e e . L e . . 0,
ymparistossa lasten osuus vaestdsta on korostunut. Haja-asutusalueilla lasten 50% 16,4 %
osuus jaa ylipaataan laheista kaupunkimaista aluetta matalammaksi.
40%

. Tyoikaisen vdestdon osuuksissa on huomattavia eroja eri Akaan alueiden valilla.
Tyoikaisen vdestdn osuus on erityisen korostunut Viialan ymparistdssa, jonka
vaestostd yli 70% on tyodikaisia. Muilla alueilla tyoikdisen vdeston osuus on 30%
merkittavasti matalampi, Akaan, Viialan ja Kylmakosken keskustoissa alle 60
prosenttia vaestosta on tyoikdisia. Tyoikdisten osuus on korostuneempi
maaseutumaisilla alueilla. 20%

. Erot eldkeikdisen vaeston osuuksissa ovat myds suhteellisen suuria. Erityisen
vahan eldkeikaisia oli Viialan ymparistdssa (12% vaestosta), jossa etenkin yli 75- 10% 19,7 %
. o~ i s . ) ) 17,0 % 15,8 % 16,1 %
vuotiaiden osuus on erittdin matala. Elakeikdisen vdeston osuus oli korostunein 14,0 %
Kylméakosken ymparistossa, jossa yli neljasosa vaestosta on elakeikdisia. Myos
Kylméakosken keskustan ja Akaan keskustan vaestosta lahes neljasosa oli 0%
elakeikaisia vuonna 2019. Yli 75-vuotiaiden osuus oli taas korostunein Akaan Akaa Keskusta  Akaa ymparist KVI'(m:kk“k' KV'mf‘kPi!f' Viak keskus  Viiala ymparistd
. . . . . . . e SsK us mparisto
keskustassa seka Viialan keskustassa, jossa joka kymmenes oli yli 75-vuotias. ymes

17,6 %

Alle 15-vuotiaat M 15-24 W 25-34 W 3544 m4554 115564 M65-74 mYli 75-vuotiaat

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Alajarven tarkastelualueet

Tarkastelualueen [Tarkastelualueen Tarkastelualueen [Tarkastelualueen
nimi luokka Vakiluku Osa-alueet nimi luokka Vikiluku Osa-alueet
0051 Kirkonseutu |[Keskustaajama 3832 005101 Paavola Itdinen
005102 Toukola talouskyldaalue |Muut alueet 2477 005204 Levijoki
005103 Hirsikangas 005205 Hoisko
005104 Teollisuusalue 005206 Luoma-aho
005105 Pynttari 005207 Paalijirvi
005106 Koskenvarsi 005208 Uusikyld
005107 Kaartunen 005209 Moksy
0053 Lehtimaki  [Toissijainen kt 1421 005301 Tilastoalue 1~ -antinen - o
005302 Tilastoalue 2 talouskyldaalue |Paikalliskeskus 1729 005201 Kurejoki
005303 Tilastoalue 3 005202 Menkijarvi
005304 Tilastoalue 4 005203 Saukonkyla




Alajarven alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Alajarven alueiden vaestonkehitysta 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitystd ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitystd indeksina.

. Kaikkien Alajarven tarkastelualueiden vakiluku laski 2010-luvun aikana.
Madrallisesti supistuminen oli voimakkainta Lehtimaella, mutta myds
muiden tarkastelualueiden vakiluku laski merkittavasti.

. Suhteellisessa vaestonkehityksessa oli kuitenkin huomattavia eroja
Alajarven eri tarkastelualueiden valilla: Keskustaajaman (Kirkonseudun)
vakiluku laski 2010-luvun aikana 4,2 prosentilla, kun taas etenkin
Lehtimden vaestdnkehitys oli erittdin heikkoa; vakiluku supistui ldhes
19 prosentilla. Harvemmin asuttujen alueiden (Lantinen ja Itdinen
talouskyldalue) vaesto supistui lahes vastaavasti, koko ajanjakson
aikana noin kymmenelld prosentilla.

. Lehtimden ja talouskyldalueiden vaestonkehitys oli trendiltdan
vastaavaa ja heikkoa koko ajanjakson ajan. Kirkonseudun
vaestonkehitys vaihteli sen sijaan merkittavasti, ja etenkin
tarkastelujakson alussa vaestonkehitys oli ‘sinnittelevaa’.

Léhde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Alajarven paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Alajarven sisdista vdaestonkehitysta
perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana. On
huomionarvoista, ettd suurin osa Alajarven pinta-alasta on
asumatonta.

. Alajarven vdestoruuduista hieman vajaa 60% oli supistuvia ja
vain joka viides vaestoruutu oli kasvava. Naissakin ruuduissa
tapahtunut kasvu oli hyvin maltillista; vain yhden
vaestoruudun vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla.
Voimakkaimman kasvun ruutu sijaitsi Alajarven
keskustaajaman taajaman alueen reuna-alueella. Vastaavasti
keskustaajaman muut merkityksellisesti kasvaneet alueet
sijaitsivat taajama-alueen reunoilla. Keskustaajaman eniten
supistuneet ruudut sijaitsivat taas keskustaajaman sisalla.

. Lehtimden taajamassa vdesto taas lahinna supistui
kohtuullisen voimakkaasti. Koko Lehtimden taajama-alueella
ei tapahtunut kasvua, ja taajama-alueen ldheinen aluekin
supistui maltillisesti. Luoma-ahon taajamassa tapahtui
paikoin maltillista kasvua. Harvemmin asutuilla alueilla vaesto
lahinna supistui maltillisesti; paikoin tapahtui myods maltillista
kasvua tai voimakkaampaa supistumista.

% Luoma-aho

i
)

Vaestonmuutos
2010-2018
1x1km ruuduissa:

Il Yii-100
I -50--100
Il -25--50
B -10--25
-5--10
0--5
Ei asutusta tai muutosta
0-5
5-10
B 10-25
Bl 25-50
Il 50-100
Il Yi100
— Rautatie
—— Valtatie
VesiAlue
[] Taajama



Alajarven alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Alajarven eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epavarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (2,5 % Alajarvelld; kts. liite 2.).
Maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutus Alajarven eri alueiden
vaestonkehitykseen poikkesi merkittavasti, eroa syntyi etenkin taajama-
alueiden ja muiden alueiden valille. Kirkonseudulla ja etenkin Lehtiméaella
luonnollinen vdestonlisays jai merkittavan negatiiviseksi, kun taas Itdisella ja
Lantisella talouskyldalueella luonnollinen vaestonlisays kasvatti maltillisesti
vdestda. Taajama-alueilla luonnollinen vaestonlisdys on pysynyt 2010-luvulla
tasaisen negatiivisena, kun taas talouskylaalueilla luonnollinen vaestonlisdys on
heikentynyt merkittavasti 2010-luvulla.

. Kuntien valinen muuttoliike supistaa kaikkia Alajarven tarkastelualueita.
Maarallisesti vaikutus on suurin Kirkkoseudulla, mutta asukaslukuun
suhteutettuna muilla alueilla. Suurin osa muuttotappioista selittyy nuorten
muuttoliikkeelld, mutta Kirkonseutu ja Lantinen talouskylaalue karsivat
muuttotappiota myos yli 25-vuotiaiden ryhmassa.

. Kunnan sisdinen muuttoliike keskittaa merkittavasti Alajarven vaestoa
keskustaajamaan, silla Kirkonseutu saa suuria muuttovoittoja kunnan sisaisesta
muuttoliikkeestd, kun taas etenkin haja-asutusalueet karsivat merkittavia
muuttotappiota kunnan sisalla.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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100 %

Alajarven alueiden ikdrakenne 00%
vuonna 2019

80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Alajarven eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna 70% e
2019. 15,9% z
14,5%
. Lasten osuudessa on huomattavia eroja Alajarven eri alueiden vélill4. Lasten 60%
osuus on huomattavan alikorostunut Lehtimaelld, jonka vaestosta vain 13 18.0% 10,2 %
prosenttia on alle 15-vuotiaita. Lantisen talouskyldalueella lasten osuus 10,9 %
vaestosta on yli 20 prosenttia ja Kirkonseudulla seka Itaiselld talouskylaalueella 50% L0:E %
noin 18 prosenttia.
12,0 %
40%

. Tyoikaisen vdestdn osuuksien erot olivat suhteellisen pienid Alajarven alueiden
valilla, kaikilla alueilla 53-56 prosenttia vaestosta oli tyoikaisia. Tyoikdisten
ikdrakenteessa on kuitenkin eroja; lantisen talouskylén alueella nuorten ja 30%
nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) osuudet olivat muita alueita
korostuneemmat, kun taas Lehtimaelld nuorten ja nuorten aikuisten osuus oli
alikorostunut (Lehtiméellad etenkin 55-64-vuotiaiden osuus oli suuri). 20%

. Eldkeikdisen vaeston osuuksissa ja etenkin yli 75-vuotiaan vdestdon osuuksissa
oli merkittavia eroja. Eldkeikaisen vaeston osuus oli korostuneempi taajama- 10% 17,6 % 18,0 % 20:30%
alueilla ja etenkin Lehtimden alueella, jossa joka kolmas oli elakeikainen. Ero oli 12,9 %
erityisen suuri yli 75-vuotiaiden ryhmassa, Kirkonseudulla ja Lehtiméella noin 14
prosenttia vaestosta oli yli 75-vuotiaita, kun taas talouskyldalueilla noin joka
kymmenes oli yli 75-vuotias. Erot eldkeikdisen vdestdn osuuksissa linkittynevat
esimerkiksi palveluasumisen ja hoitokotien sijoittumiseen kaupunkimaisille Alle 15-vuotiaat M 15-24 W 25-34 W 35-44 m 4554 © 55-64 H65-74 BYli 75-vuotiaat
alueille.

0%

Kirkonseutu Lehtimaki Itdinen talouskyldalue Lantinen talouskyldalue

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Alavuuden tarkastelualueet

Tarkastelualueen [Tarkastelualueen Tarkastelualueen [Tarkastelualueen
nimi luokka Vikiluku Osa-alueet nimi luokka Vakiluku Osa-alueet
. 010104006 Rantatdysdn Lansi-Alavus Muut alueet 1041 - 5
Alavus keskusta [Keskustaajama 5939 taajama 010101002 Kuivaskyla
010102001 Syddanmaa
010104007 Asemanseutu
010102008 Taipalus
010105017 Tusa

010102010 Kontiainen

010105018 Salmi-Lapinkyla L.
Pohjois-Alavus [Muut alueet 432 010101003 Vetamajarvi

010105019 Kirkkokangas-Ritola

010105020 Kaarti-Lahdenkyla

Eteld-Alavus Muut alueet 939 010103012 Seinajarvi L o 010101005 Rantatoysd
Toysa Toissijainen kt 3039 010102009 Kaukola

010101004 Katkanjoki

010103013 Sulkavankyla
010103014 Sapsalampi

010206001 Toysa

010103015 Jokivarsi

010103016 Pollari-Kattelus



Alavuuden alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Alavuuden alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla.
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. Kaikkien Alavuuden tarkastelualueiden vakiluku laski 2010-luvun aikana.
Maaréllisessa vaestonkehityksessa oli kuitenkin merkittavia eroja, etenkin

Alavuuden keskustan ja Toysan supistuminen oli maarallisesti voimakasta
selittden 55 prosenttia koko Alavuuden vdeston supistumisesta.

. Suhteellinen kehitys tuottaa kuitenkin toisenlaisen kuvan: vaikka Alavuuden
keskustan ja Toysan vaestonkehitys oli maarallisesti heikointa, oli ndiden
alueiden suhteellinen vdaestonkehitys vahvinta tarkastelualuista: 2010-luvun
aikana Alavuuden keskustan vakiluku laski 4,2 prosentilla ja Toysan vakiluku
laski 8,7 prosentilla. Harvemmin asututtujen alueiden vaestonkehitys oli
huomattavasti heikompaa, Lansi-Alavuudella vaesto supistui 12,6 prosentilla,
kun taas Eteld- ja Pohjois-Alavuudessa vaesto supistui jopa 17 prosentilla.

. Seka Alavuuden keskustan ja Toysan vaestonkehitys oli sinnittelevaa 2010-luvun
puolivaliin asti, jonka jalkeen vaestonkehitys on kadntynyt huomattavan
negatiiviseksi.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta

-50

-100

-150

-200

-250

-300

100

95

90

85

80

Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

I I _88

-150

-198

263 -274

Alavus keskusta Eteld-Alavus Lansi-Alavus  Pohjois-Alavus Toysa

Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)

\/

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Alavus keskusta

Etela-Alavus Lansi-Alavus

Pohjois-Alavus Toysa



Alavuuden paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Alavuuden sisdista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km véestéruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

Véesténmuutos
*  Alavuuden asutuista vaestéruuduista hieman yli puolet oli 2010-2018
M s . . . . 1x1km ruuduissa:
vaestoltaan supistuvia 2010-luvun aikana, kun taas vajaassa 7 B Yii-100
neljasosassa vaestoruutuja tapahtui kasvua. Kasvu oli padosin l‘: B -50--100
kuiter?kir_m maltillista, vain kolme vées_t(‘jruutua noin 500 ruudusta ¢ B -25--50
kasvoi yli 25 asukkaalla 2010-luvun aikana. B 10--25
-5--10
. Merkittavin kasvu (+62as.) tapahtui Alavuuden keskustaajamassa, 0--5
jonne tai jonka laheisyyteen paikantuivat myos muut kohtuullisen Ei asutusta tai muutosta
voimakkaan kasvun vaestoruudut. Merkittavaa kasvua tapahtui 0-5
my0s keskustaajaman ldhiymparistdssa. Toisaalta myos Alavuuden 5-10
keskustaajamassa tapahtui myos huomattavaa vaeston B 10-25
supistumista. Alavuuden asutusseudulla vaesto taas lahinna supistui, Bl 25-50
paikoin voimakkaasti. Il 50-100
H Yi100
+  Muissa taajamissa Ty6san kirkonkylan vaestd supistui paikoin - Rauta.tie
voimakkaasti, joskin my&s kasvua tapahtui. Tuurin taajamassa E— Valt?t'e
tapahtui lahinna kasvua. Harvemmin asutulla alueella vaesto lahinna VoAl
supistui maltillisesti, joskin paikoin tapahtui maltillista kasvua tai (] Taajama

voimakkaampaa supistumista.




Alavus alueiden vaestonmuutosten
osatekijat 2010-2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Alavuuden eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (4,5 % Alavuudella; kts. liite 2.). Lisdksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollinen vaestonlisdys jai kaikilla Alavuuden tarkastelualueilla negatiiviseksi
2010-luvun aikana. Erot luonnollisen vaestonlisayksen maarallisessa
vaikutuksessa olivat kuitenkin suuret: Alavuuden keskustassa luonnollinen
vaestonlisdys jai erittdin negatiiviseksi, Toysan keskustassa suhteellisen
negatiiviseksi, mutta muilla alueilla luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutus oli
vahdinen tai merkityksetdn. Haja-asutusalueilla vuositason luonnollinen
vaestonlisdys on kadntynyt 2010-luvun aikana maltillisesti negatiiviseksi ja
Alavuuden keskustassa luonnollisen vaestonlisdyksen negatiivisuus on
voimistunut 2010-luvulla.

. Kaikki Alavuuden tarkastelualueet karsivat muuttotappiota kuntien vélisessa
muuttoliikkeessa. Maarallisesti Alavuuden keskustan muuttotappiot ovat
selvasti suurimmat, joskin asukaslukuun suhteutettuna myos muut alueet
Pohjois-Alavuutta lukuun ottamatta karsivat merkittavida muuttotappiota.
Suurin osa muuttotappiota perustuu nuorten muuttoliikkeeseen, mutta etenkin
Alavuuden keskusta karsii myos yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeessa merkittavia
muuttotappiota.

. Alavuuden sisdinen muuttoliike keskittaa vaestoa Alavuuden keskustaan, joka
sai ainoana alueena muuttovoittoja kunnan sisalta. Etenkin maaseutumaiset
alueet karisivat merkittavia muuttotappiota kunnan sisalla.
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Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vaestonmuutokset



Alavuuden alueiden ikarakenne
vuonna 2019

Viereisessa kuviossa kuvataan Alavuuden eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna
2019.

. Alavuudessa alle 15-vuotiaan vaeston osuus on korostunut etenkin Toysdssa,
mutta myos Alavuuden keskustassa ja Lansi-Alavuudella asui keskimaaraista
enemmadn alle 15-vuotiaita. Alle 15-vuotiaan vaeston osuus jai taas erityisen
matalaksi Pohjois-Alavuudella.

. Erot tyoikdisen vaeston osuudessa olivat maltillisia alueiden valilla. Tyoikaisen
vdeston osuus oli matalin Alavuuden keskustassa, jonka vaestdsta 54 prosenttia
oli 15-64-vuotiaita. Tyoikdisen vaeston osuus oli korostunein Lansi-Alavuudella,
jonka vaestosta 57,8% oli tydikaisia. Erot nuorten ja nuorten aikuisten
osuuksissa olivat vahaisia, mutta erot idkkdampien tyoikaisten osuuksissa olivat
kohtuullisen suuria: Alavuuden keskustassa ja Toysalla 34-44-vuotiaiden osuus
on korostunut, kun taas maaseutumaisilla alueilla etenkin 55-64-vuotiaiden
osuus on korostunut.

. Alavuuden eri alueiden vililld oli suurehkoja eroja eldakeikdisen vaeston
osuuksissa. Pohjois-Alavuudella yli 30 prosenttia ja Alavuuden keskustassa seka
Etela-Alavuudella ldhes 30 prosenttia vaestosta on yli 65-vuotiata, kun taas
Toysassa ja Lansi-Alavuudella noin 25 prosenttia vaestosta on yli 65-vuotiaita.
Yli 75-vuotiaan vaestdn osuus on taas muita alueita korkeampi Alavuuden
keskustassa ja Pohjois-Alavuudella.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta

100 %

90 %

80%

70%

60 %

50%

40%

30%

20%

10%

0%

14,0 %
16,7 %

10,8 %
11,2 %

16,6 % 15,5 %

Alavus keskusta Eteld-Alavus

Alle 15-vuotiaat M 15-24 W25-34 W 3544 m4554

0
16,6 % 14,4 %

17,6 %

11,7 %
13,3 %

12,3 %

16,9 % 1379 18,8 %
7%

Lansi-A lav us Pohjois-Alavus Toysa

55-64 W 65-74 BYli 75-vuotiaat






Huittisten tarkastelualueet

Tarkastelualueen Tarkastelualueen Tarkastelualueen Tarkastelualueen
nimi luokka Vikiluku Osa-alueet nimi luokka Vikiluku Osa-alueet
Eteldinen Huittinen |Muut alueet 1118 102102004 toima Itdinen Huittinen Muut alueet 589 102107001 Raikinmaa

102103001 Kaharila

102104001 Palojoki 102107002 Rekikoski
102105001 Huhtamo 102108001 Suontaustanmaa
102106001 Suttila
102106002 Leppakoski 102109001 Sorvola
Huittinen keskusta |Keskustaajama 6402 102101001 Lauttakyla 102110001 Karhiniemi

102101002 Hein-Erkkila .. .
Lansi Huittinen Muut alueet 465 102111001 Lauha
102101003 Huhkola

102101004 Kiviranta 102111002 Raijala

102101005 Kuninkaii
uninkainen 102112001 Korvenkyld
102101006 Sahko

102101007 Junttila 102112002 Jokisivu

102101008 Pappilanniemi Vampula Paikalliskeskus 1384 102213001 Sallila
102101009 Takkula

102213002 Tamare
102101010 Untonmaki
102101011 Vesiniitty 102213003 Matkusjoki

102101012 Kannola
102214001 Kukonharja

102101013 Loysala
102101015 Nanhia 102214002 Rutava

102101016 Sampu
102101018 Mauru
102102001 Mommola
102102002 Mauriala

102102003 Vanhakoski



Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

Huittisten alueiden viestdnkehitys ’ l I
2010-luvulla =0

-100

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Huittisten alueiden vdestonkehitysta 2010-

luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista -150 140 136

vaestonkehitystd ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista

vaestonkehitystd indeksina. -200

. Kaikkien Huittisten tarkastelualueiden vaestdnkehitys on ollut -250 -233
negatiivista 2010-luvun aikana. Vdesto supistui maarallisesti erittain Eteldinen Huittinen  Itdinen Huittinen L&nsi Huittinen Vampula
voimakkaasti Vampulassa ja kohtuullisen voimakkaasti Etelisissd Huittinen keskusta

Huittisissa sekd Huittisten keskustassa.
Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)

. Madrallisesti Huittisten keskustan vdestdnkehitys poikkeaa 110
merkittavasti muusta kunnasta: keskustan (Lauttakylan) vakiluku kasvoi
maltillisesti vield vuoteen 2015 asti, jonka jélkeen vakiluku on 105

supistunut maltillisesti, yhteensa koko ajanjaksolla vain 2 prosentilla.

Kaikkien muiden Huittisten alueiden vaestdnkehitys on taas ollut 100

huomattavan negatiivista. Ita-Huittisten vakiluku laski 9,2 prosentilla, 95

Etela-Huittisten vakiluku laski 11,1 prosentilla, Lansi-Huittisten 13

prosentilla ja Vampulan 14,4 prosentilla. Pienemmilla alueilla 90

vuositason vaihtelu on ollut huomattavaa, mutta 2010-luvun

alkupuolen jalkeen kaikkien naiden alueiden vdestonkehityksen trendi 85

on ollut vahvasti negatiivinen. 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Eteldinen Huittinen Huittinen keskusta [tdinen Huittinen

Lansi Huittinen Vampula

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Huittisten paikkatietoon perustuva

vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Huittisten sisdista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km véestéruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

Huittisten kunnan alueella asutuista neliékilometreista 58
prosentissa vaesto supistui ja joka neljannessa vaesto kasvoi vuosien
2010-2018 aikana. Muutokset olivat kuitenkin padosin hyvin
maltillisia; vain kahdessa vdestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25
asukkaalla, ja vain neljassa ruudussa vaesto supistui yli 25 asukkaalla
(kahdessa yli 50 asukkaalla).

Maaréllisesti suurimmat muutokset tapahtuivat Lauttakylan
taajamassa (Huittisten keskustassa). Lauttakylan eteldiselld puolella
vaesto lahinna supistui kohtuullisesti, pohjoisella puolella vaesto
taas lahinnd kasvoi. Ydinkeskustaan sijoittuivat taas seka
voimakkaimman kasvun ja supistumisen alueet. Keskustaajaman
lahialueella vdesto taas lahinna supistui maltillisesti.

Vampulan kirkonkylan alueella vaest6 supistui voimakkaasti; myos
Vampulan kirkonkylad ymparoivalla haja-asutusalueella
vaestonkehitys oli lahes tdysin maltillisesti negatiivista.
Syrjdisemmalla haja-asutusalueella vdesto lahinna supistui
maltillisesti, joskin paikoittain tapahtui myos pientéa kasvua.

ﬁmpulan kk.

Vaestonmuutos
2010-2018
1xTkm ruuduissa:

Il Yi-100
I -50--100
Bl -25--50
B -10--25
-5--10
0--5
Ei asutusta tai muutosta
0-5
5-10
I 10-25
B 25-50
Il 50-100
Il Y100
— Rautatie
—— Valtatie
VesiAlue
[] Taajama
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Huittisten alueiden
vdestonmuutosten osatekijat 2010-
2018 200

Oheisessa kuviossa on kuvattu Huittisen eri alueiden vdaestonkehityksen osatekijoitad
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman 100
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (5,9 % Huittisissa; kts. liite 2.). Lisdksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollisen vaestonlisdayksen vaikutus Huittisten eri alueiden kehitykseen oli -
vaihteleva 2010-luvulla, joskin koko kunnan tasolla luonnollinen véaestonlisadys
oli voimakkaasti vdestda supistava tekija. Etela- ja Itd-Huittisissa luonnollinen
vaestonlisdys kasvatti hieman vdestda, kun taas keskustassa ja Vampulassa
luonnollinen vdestonlisays supisti vdaestda voimakkaasti (suhteessa
asukaslukuun etenkin Vampulassa). Muun maan tavoin Huittisten luonnollinen -200
vaestonlisays on heikentynyt 2010-luvulla etenkin syntyvyyden laskun takia;
vaikutus nakyy etenkin Vampulassa ja keskustassa.

-100

-300

. Kuntien valinen muuttoliike supisti kaikkien muiden paitsi Itd-Huittisten vaestoa
2010-luvulla. Maarallisesti vaikutus oli suurin Huittisten keskustassa, mutta
asukaslukuun suhteutettuna keskustan muuttotappiot eivdt eronneet muista
alueista. Muuttotappiot selittyvat ldhes taysin nuorten muuttoliikkeelld; Lansi-
Huittista lukuun ottamatta Huittisten alueet saavat muuttovoittoja yli 25-
vuotiaiden muuttoliikkeest. -500

Eteldinen Huittinen  Huittinen keskusta Itdinen Huittinen Lansi Huittinen Vampula

o Huittisten sisélls tapahtuva muuttoliike keskittaa kunnan viestda keskustan M Kuntien vélinen muuttolike B Kunnan sisdinen muuttolike B Luonnollinen vaestonlis dys
alueelle; Huittisten keskusta sai merkittavasti muille kunnille karsimia
muuttotappioita suuremmat muuttovoitot Huittisten muilta alueilta. Etenkin
maaseutumaisten alueiden muuttotappiot kunnan sisalla olivat huomattavat.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset



100 %

Huittisen alueiden ikarakenne 90%
vuonna 2019

80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Huittisen eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna 70% 16,3 %
18,1% h
2019. g
17,8 %
13,9 % EO
. Huittisissa lasten osuus vaestdsta oli selvasti korostunein Huittisten
keskustassa, jonka vaestosta 16 prosenttia oli lapsia vuonna 2019. Muilla
) e N R 13,4 % 15,5 %
alueilla alle 15% vaestostd oli alle 15-vuotiaita; lasten osuus vaestosta jai . /
) ) N 10,59
matalimmaksi Vampulassa ja Lansi-Huittisissa. 50% 0.2 12,6 %
14,5 %
. Erot tyoikdisen vaeston osuuksissa olivat myos huomattavia: maaseutumaisilla 40%

alueilla joko yli tai lahes 60 prosenttia vaestosta oli 15-64-vuotiaita, kun taas

Huittisten keskustassa vain 55 prosenttia vaestosta oli tyoikaisia (Vampulassa

56,4%). Nuorten ja nuorten aikuisten osuuksissa oli my0os eroja: Lansi-Huittisten 30%
vdestosta yli 23 prosenttia oli 15-34-vuotiaita ja Huittisten keskustassa seka
Etela-Huittisissa lahes viidesosa vaestosta oli 15-34-vuotiaita, kun taas Ita-

Huittisissa ja Vampulassa nuorten ja nuorten aikuisten osuus jai merkittavasti 20%
vahaisemmaksi. Huittisten keskustassa taas 45-64-vuotiaiden osuus oli

merkittavasti muita alueita matalampi.

10%
Al i . . o . 15.0% 14,5% 14,4 % 13,1 % 12,7 %
. Eldkeikdisen vaeston osuus oli korostunut etenkin taajamissa: keskustassa ja ! g
Vampulassa asuvista yli 30 prosenttia oli eldkeikaisia, kun taas maaseutumaisilla 0%
alueilla selvasti alle 30 prosenttia oli elakeikdisia. Taajamissa etenkin yli 75- Eteldinen Huittinen  Huittinen keskusta  Ithinen Hulttinen Linsi Huittinen Vampula

vuotiaiden osuus oli korostunut, joka osin selittda naiden alueiden heikkoa

luonnollista vaestonlisaysta. On huomionarvoista, ettd esimerkiksi Alle 15-vuotiaat W 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 = 55-64 M65-74 MYli 75-vuotiaat
palveluasumisen ja hoitokotien keskittyminen taajamiin selittd osan

eldkeikaisen vdaeston korkeasta osuudesta taajamissa.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






lkaalisten tarkastelualueet

Tarkastelualueen [Tarkastelualueen Tarkastelualueen Tarkastelualueen

nimi luokka Vdkiluku Osa-alueet nimi luokka Vakiluku Osa-alueet

Ikaalinen keskusta [Keskustaajama 3828 143101001 Vanha Kauppala Kilvakkala Paikalliskeskus 883 143203007 Karttu
143101002 Rahkola 143203008 Kilvakkala
143101003 Liykkalanlahti 143203009 Kurkela
143102004 Hakala-Kiviniemi Pohjois-lkaalinen Muut alueet 812 143204010 Vatula
143102005 Laykkala-Sarkkila 143204011 Jylli-Mansoniemi

Itd-lkaalinen Muut alueet 1300 143103006 Sikuri-Kolkko 143204012 Kovelahti

143305013 Riitiala
143305014 Tevaniemi
143306015 Royhio
143306016 Luhalahti

143306017 Sisadtto-Juhtimaki



Ikaalisten alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu lkaalisten alueiden vaestonkehitystd 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitystd ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitystd indeksina.

. Ikaalisten vaeston supistumisesta 60 prosenttia selittyy keskustaajaman
supistumisella, mutta myos Ita- ja Pohjois-lkaalisten vaeston
maarallinen supistuminen oli voimakasta. Sen sijaan Kilvakkalan
vaestonkehitys oli Idhes tasapainossa 2010-luvulla.

. Kilvakkalan vaestonkehitys poikkeisi merkittavasti muista lkaalisten
alueista; Kilvakkalan vaestonkehitys vaihteli maltillisen kasvun ja
maltillisen supistumisen valilla koko 2010-luvun. Muiden alueiden
vaestonkehitys jai selvasti heikommaksi: keskustan vdestd supistui 7,8
prosentilla, Itd-lkaalisen vdestd supistui 8 prosentilla ja Pohjois-
Ikaalisen vdestd supistui 11,4 prosentilla. Harvemmin asuttujen Ita- ja
Pohjois-lkaalisten vaestdnkehitys oli vahvasti laskevaa koko
tarkastelujakson ajan, joskin vuositason vaihtelua tapahtui. lkaalisten
keskustan vaestonkehitys oli taas hyvin maltillisesti supistuvaa 2010-
luvun alkupuolella, mutta heikkeni hyvin voimakkaasti vuoden 2014
jalkeen.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Ikaalisen paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan lkaalisen sisdista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana. On
huomionarvoista, etta lkaalisen kunnan pinta-alasta merkittava
osuus on asumatonta.

Vaestdnmuutos
2010-2018

1x1km ruuduissa:
Il Yii-100
. Asutuista vdestdruuduista vajaa puolessa (45%) vaesto I -50--100
supistui kun taas vajaa joka kolmannessa (29%) vaesto = :12;’___-;:
kasvoi. Suurin osa muutoksista oli kuitenkin hyvin 5--10
maltillisia: vain kahdessa vdestoruudussa vakiluku kasvoi 0--5
yli 25 asukkaalla ja seitsemassa supistui yli 25 asukkaalla. Ei asutusta tai muutosta
0-5
. . . - 5-10
. Suurimmat muutokset tapahtuivat keskustaajaman sisalla B 10-25
ja laheisyydessa. Ikaalisten ydinkeskustan vdestonkehitys B 25-50
oli heikkoa: Kaikki nelja vaestéruutua, jossa vakiluku Bl 50-100
supistui yli 50 asukkaalla sijaitsivat ydinkeskustassa. Kasvua Il Yii100
tapahtui paikoin keskustaajaman reunoilla ja lahialueella. — Rautatie
— Valtatie
. . j o g s VesiAlue
. Kilvakkalan taajaman alueella vaest6 Iahinna supistui 1 oediime

kohtuullisesti, mutta lahialueella tapahtui kasvua. Muun
Ikaalisten alueella vaesto lahinna supistui maltillisesti,
joskin paikoin tapahtui seka voimakkaampaa supistumista
ettd maltillista kasvua. Maltillisen kasvun alueet sijoittuivat
padosin taajamien lahiymparistoon.



Ikaalisten alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu lkaalisten eri alueiden vaestdnkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (9,5 % lkaalisissa; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollisen vaestonlisdayksen vaikutus Ikaalisten vaestdnkehitykseen vaihteli
alueittain: Keskustassa ja Ita-lkaalisissa luonnollinen vaestonlisays vahensi
merkittavasti vaestoa, kun taas Pohjois-lkaalisissa luonnollisella
vaestonlisaykselld ei juuri ollut vaikutusta vaestonlisaykseen. Kilvakkalassa taas
luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutus oli merkittavasti kasvattava. 2010-luvun
aikana lkaalisten luonnollinen vaestonlisdys on heikentynyt, ja myods esimerkiksi

Kilvakkalan luonnollinen vaestonlisdys jai negatiiviseksi vuosien 2017-2018
aikana.

. Kuntien valisen muuttoliikkeen vaikutus vaestonkehitykseen vaihteli: Ikaalisten
keskustassa kuntien valinen muuttoliike supisti merkittavasti vaestod, kun taas
Ita- ja Pohjois-lkaalisissa kuntien valisen muuttoliikkeen vaikutus oli vahdinen.
Kilvakkala taas sai muuttovoittoa kuntien valisestd muuttoliikkeesta. lkaalisten
ja lkaalisten keskustan muuttotappiot selittyvat nuorten muuttoliikkeelld; yli 25-
vuotiaiden ryhmassa seka koko kaupunki, etta Ikaalisten keskusta saivat
muuttovoittoja.

. Ikaalisten sisdlla muuttavat keskittyvat keskustan alueelle, joka vahvistaa
keskustaajaman vaestonkehitysta. Keskusta sai ainoana alueena muuttovoittoja
kunnan sisdisestd muuttoliikkeesta, ja etenkin Pohjois-lkaalinen karsi suuria
muuttotappioita.
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Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vaestonmuutokset



100 %

Ikaalisten alueiden ikarakenne 90%
vuonna 2019

80%
Viereisessa kuviossa kuvataan lkaalisten eri alueiden vaeston ikdrakennetta vuonna 70% 14,3 %
2019.
+  lkaalisissa etenkin Kilvakkala eroaa ikirakenteen perusteella merkittavasti 60% ik 17,1% o e
muista kaupungin alueista. Kilvakkalan vaestosta lasten osuus on huomattavasti 2
muita alueita korostuneempi, ja etenkin keskustassa lasten osuus jai 50%
huomattavan matalaksi, joskin myds harvemmin asutuilla alueilla lasten osuus 11,1% 18,0 %
oli merkittavasti Kilvakkalaa matalampi. 12,6 %
40%
. Kilvakkala eroaa muista alueista myos tyoikaisen vaeston osuudessa:
Kilvakkalan vaestosta tyoikaisia oli 59 prosenttia, kun taas keskustassa 54
prosenttia vaestosta oli 15-64-vuotiaita. Pohjois- ja Itd-lkaalisissa tydikdisten 30%
osuus jai vield hieman matalammaksi. Toisaalta nuorten ja nuorten aikuisten
osuus oli keskustassa muita alueita merkittavasti korostuneempi; Kilvakkalassa 20%
taas asui etenkin 35-44-vuotiaita tyoikaisia. Harvemmin asutuilla alueilla asui
taas etenkin 45-64-vuotiaista vdestoa.
10% 18,6 %
s Elakeikaisen vaeston osuus oli Ikaalisissa erittain korostunut kaikilla muilla 13,3 % Aees ek
alueilla paitsi Kilvakkalassa. Keskustassa, Ita-lkaalisissa ja Pohjois-lkaalisissa noin
kolmasosa vaestosta oli elakeikaisia, kun taas Kilvakkalassa 22,7 prosenttia 0%
lkaalinen keskusta Itd- kk aalinen Kilvak kala Pohjois-lkaalinen

vdestosta oli yli 65-vuotiaita. Kilvakkalan ikdrakenne selittda alueen muuta

Ikaalis.ta rﬁerkittévésti va‘hverppaa Iuonnpllista vaestonlisdysta. Ke§kusta§sa Alle 15-vuotiaat B 15-24 M 25-34 m35-44 m45-54 = 55-64 W 65-74 mYli 75-vuotiaat
etenkin yli 75-vuotiaan vaestdn osuus oli korostunut maaseutumaisempiin

alueisiin verrattuna.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Tarkastelualueen nimi

Jamsan tarkastelualueet 1/2

Tarkastelualueen luokka Vakiluku

Osa-alueet

Tarkastelualueen nimi

Tarkastelualueen luokka

Vakiluku

Osa-alueet

Juokslahti-Himos

Jamsa keskustaajama

Paikalliskeskus 788

Keskustaajama 7233

182010044 Loilonvuori
182010045 Séyryls

182011046 Yijala

182011047 Juokslahti
182012048 Vekkula
182001001 Seppola-Keskusta
182001002 Kelha

182001003 Ekonen-Viiskulma
182001004 Talviala-Hiidenmaki
182001005 Vitikkala
182001006 Hartusvuori
182001007 Auvila-Piispala
182001008 Ahopelto
182001009 Lukkoila-Palomaki
182001010 Ahvenlampi
182001011 Aseme

182001012 Ruotsula
182001013 Keskinen-Kansanopisto
182001014 Saari-Kého-Pahkala
182001015 Vuorenpaa
182001016 Kilpakorpi-Tarvaila
182001017 Kaapala-Kénkkola
182001018 Mantymaki-Pietila
182001019 Pietilanpera
182001020 Tervasmaki
182001021 Niemola-Lopotti

182001022 Paaskysmaki

Jamsa maaseutu

Muut alueet

1830

182004027 Haapakorpi-Kurranvuori
182004028 Salokorpi-Pitkdvuori
182005029 Ehunsalmi
182005030 Hopsu

182006031 Mustinka-Holiseva
182006032 Herajarvi-Nytkyme
182007034 Petdiskulma
182007035 Partala-Partalankoski
182008036 Okskulma
182008037 Alhojarvi

182009038 Tenhami

182009039 Hassi

182009040 Edesniemi-Arvaja
182010041 Turkinkyla-Tyry
182010042 Vaheri

182010043 Sammallahti-Sarkisalo



Tarkastelualueen
nimi

Jamsan tarkastelualueet 2/2

Tarkastelualueen
luokka

Vakiluku

Osa-alueet

Jamsankoski

Kaippola-Olkkola

Toissijainen kt

Paikalliskeskus

5575

1062

182006033 Haaralankangas

182015061 Jamsankoski keskusta

182015062 Linnamaki
182015063 Kinula
182015064 Orivuori
182015065 Myllymaki
182015066 Tehdasalue
182015067 Arvenmaki
182015068 Asemanmaki
182015069 Paaskysmaki
182015070 Koulumaki
182015071 Oinaala
182015072 Yla-Oinaala
182015073 Paljakka
182015074 Virtasalmi
182015075 Silmala
182015076 Tiitolanméki
182015077 Haavisto

182002023 Kaipola-Keskusta

182002024 Tiirinniemi

182003025 Olkkola-Pitkdaniemi

182003026 Lopeiskulma

Tarkastelualueen
nimi

Tarkastelualueen

luokka Vakiluku

Osa-alueet

Koskenpaa

Kuorevesi

Lankipohja

Paikalliskeskus 673

Paikalliskeskus 2011

Paikalliskeskus 838

182015078 Keski-Koskenpaa
182015079 Lansi-Koskenpaa
182015080 It4-Koskenpda
182013049 Vedenpaa
182013050 Lahdenkyla
182013051 Kavala
182013052 Suinula
182013053 Pihlaisto
182013054 Varuskunta
182013055 Halli

182013056 Hallin ymparisto
182013057 Palsina
182014058 Lankipohja
182014059 Evajarvi

182014060 Rasi



Jamsan alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Jamsan alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla.
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. Kaikkien Jamsan tarkastelualueiden vaestonkehitys jdi negatiiviseksi 2010-luvun
aikana. 65 prosenttia kaupungin vaeston supistumisesta selittyy Jamsan
keskustaajaman ja Jamsankosken supistumisella; molemmissa vakiluku laski yli
800 asukkaalla 2010-luvun aikana. Muilla Jdmsan tarkastelualueilla véesto
supistui 100-200 asukkaalla, lukuun ottamatta Juoksulahti-Himoksen aluetta,
jossa vaesto supistui hyvin maltillisesti 2010-luvun aikana.

. Juoksulahti-Himoksen vaestonkehitys poikkeaa merkittavasti muista
tarkastelualueista myos suhteellisen vaestonkehityksen perusteella: alueen
vakiluku laski vain 3,3 prosentilla; alueen vaesto kasvoi vuoteen 2017 asti.
Muilla alueilla supistuminen oli voimakasta: Keskustaajaman ja Jamsan
maaseudun vaesto supistui hieman yli 10 prosentilla, Kuoreveden vakiluku
supistui 11,7 prosentilla, Jamsankosken 12,6 prosentilla, Lankipohjan 13,3
prosentilla, Kaippola-Olkkolan 14 prosentilla ja Koskenp&an 14,6 prosentilla.
Nailla alueilla vaestonkehitys oli trendiltdan negatiivista kaytannossa koko 2010-
luvun ajan.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)
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2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Juokslahti-Himos Jamsa keskustaajama Jdmsa maaseutu
— Jdms ankoski — Kaippola-Olkkola = Koske npaa
Kuorevesi = Ldnkipohja




Jamsan paikkatietoon perustuve
vaestonkehitys 2010-luvulla

Vaestdnmuutos
2010-2018
1x1km ruuduissa:
I Yii-100
I -50--100
B -25--50

Oheisessa kartassa kuvataan Jamsan sisdista vaestonkehitysta perustuen
1x1km véestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Jamsan asutuista vaestéruuduista hieman vajaa puolet oli supistuvia,
kun taas joka neljannen vakiluku kasvoi 2010-luvun aikana.

Tapahtunut kasvu oli kuitenkin maltillista, vain kolmessa B -10--25
vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla. Merkittavasti (yli =5=210
25 henkil6lla) supistuneita vaestoruutuja oli taas 25 ja neljdssa 0--5
vaestoruudussa vakiluku laski yli 100 henkilolla.
Ei asutusta tai muutosta
A . R . e 0-5
. Jamsan keskustaajaman alueella vaestonkehitys oli ldhinna
supistuvaa ja paikoin supistuminen (etenkin ydinkeskustassa) oli 5-10
voimakasta. Toisaalta suurimman kasvun vaestéruudut paikantuivat I 10-25
myo6s Jamsan keskustaajamaan, joskin taajaman reunoille. B 25-50
Jamsankosken alueella vdesto lahinna supistui, paikoin supistuminen Bl 50-100
oli voimakkaasti. Muissa taajamissa vaestonkehitys oli myds padosin "
kohtuullisen negatiivista. I Yii 100
— Rautatie
—— Valtatie

. Jamsan haja-asutusalueella vaestonkehitys oli maltillista ja
paasdantoisesti negatiivista, Pistemadisesti harvemmin asutulla
alueella tapahtui myos kohtuullista kasvua ja supistumista.

VesiAlue
[] Taajama



1000

Jamsan alueiden vaestonmuutosten
osatekijat 2010-2018 500

Oheisessa kuviossa on kuvattu Jamsan eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (6,0 % Jamsassa; kts. liite 2.). Lisaksi 0
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Jamsan negatiivista vaestonkehitysta yksi eniten selittavista tekijoista on
idkkaasta vaestosta johtuva erittdin negatiivinen luonnollinen vaestonlisays.
Jamsan eri alueilla luonnollisen vaestonlisayksen vaikutus kuitenkin vaihteli: -500
keskustaajamassa ja entisten kuntien keskuksissa (Jamsankoski, Koskenpaa,
Kuorevesi, Lankipohja) luonnollinen vaestonlisays jdi huomattavan
negatiiviseksi, kun taas Juokslahti-Himoksen luonnollinen vaestonlisays jai
positiiviseksi ja Jdmsan maaseudun sekd Kaappola-Olkkolan luonnollinen
vaestonlisdys jai lahes positiiviseksi. Koko kunnan luonnollinen vaestonlisays on

-1000
heikentynyt merkittavasti 2010-luvulla syntyvyyden alenemisen takia.

. Kuntien valinen muuttoliike supisti lahes kaikkien Jamsan alueiden
vaestonkehitystd 2010-luvulla: méaarallisesti ja suhteellisesti vaikutus oli suurin
Jamsan keskustaajamassa. Muiden alueiden muuttotappiot olivat vaihtelevia, ja 1500

Koskenpaa sai jopa pienid muuttovoittoja. Suurin osa muuttotappioista selittyy & @ S I S » & @
liikkeell4 ja kaikki lueet Jamsan keskustaa luk & & # 5 5 X @ S
nuorten muuttoliikkeelld ja kaikki muut alueet Jamsan keskustaa lukuun & & & & o & & N
. . L . = > 7 g N
ottamatta saavat muuttovoittoa yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeesta. ~¢\» & & N &
W 5 ¥ @

u Kunﬁgﬁ vdlinen muuttolike B Kunnan sisdinen muuttolike M Luonnollinen vdestonlis dys
. Kunnan sisalla tapahtuva muuttoliike taas keskittda voimakkaasti vaestoa
Jamsan keskustaajamaan: kaikki muut alueet karsivat keskustaajamalla
muuttotappioita kunnan sisdisessa muuttoliikkeessa.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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Viereisessa kuviossa kuvataan Jamsan eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna 70% 15,4 % . . -
20109. 13,7%
60% 15,9 % R fe:2ks
. Erot Jamsan ikdrakenteessa ovat suhteellisen suuret, johtuen kaupungin hyvin 12,9% 19,2 %
eri tyyppisista alueista. Lasten jai matalaksi Jamsan keskustaajamassa, o 135% 18,1% 17,7%
Koskenpaassa, Kuorevedella ja Lankipohjassa; kun taas etenkin Juokslahti- 0% :
Himoksen lasten osuus oli erittdin korostunut. . LB e T
a0% 1% n . 12,6%
. Tyoikdisen vdeston osuus jaa kaikilla Jamsdn tarkastelualueilla merkittavasti alle . 9,6 % 10,9 % 10-3% 1 = 13,0 %
60 prosentin. Tyoikaisten osuus oli korostunein Jamsan keskustassa, Juokslahti- 6,5% . . : . ||
Himoksella, Jamsan maaseudulla seka Jamsadnkoskella. Kuoreveden ja 30% . 8.0% -
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)
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Lankipohjan tydikaisen vdeston osuus jdi taas erittdin matalaksi, jota selittaa

LI
©
xX
°°.
&0
=

etenkin nuorten ja nuorten (15-34-vuotiaat) aikuisten erittdin matala osuus 20% 8,5 % ,4 % 4,6 %
vdestosta. Nuorten ja nuorten aikuisten osuus oli korostunein Jamsan 10,3 % - 9,2% [ | vy ] 3,5%
keskustassa, jonka vdestosta noin viidesosa oli nuoria tai nuoria aikuisia. - | -° % 6,7 %
Maaseutumaisilla alueilla taas etenkin 55-64-vuotiaiden ikaluokka oli 10% 19,8% ey —
0 0
keksimaaraista suurempi. 11,9% = 13,0% ’ 11,8% 11,4% 9,7%
. Myos eldkeikdisen vaeston osuuksissa oli huomattavia eroja. Jamsan '@os & e&o o{;is & &'@ & RS

keskustaajaman vaestdsta yli 30 prosenttia on eldkeikaisid ja noin 15% yli 75- X > & S ¥ & @ «

L. el s . . X e . L R \Q‘&% N <L <& @ & O S
vuotiaita. Eldkeikdisen vdeston osuus oli taas merkittavasti matalampi Jamsan & ea,& > 3 & « N
maaseudulla ja Juokslahti-Himoksessa, jossa etenkin yli 75-vuotiaiden osuus oli ° " @ @
matala. Erityisen korostunut eldkeikaisen vdestdn osuus oli Koskenpaalla, Alle 15%vuotiaat m15-24 W 25-34 m35-44 W 4554 = 55-64 M6574 WYl 75-vuotiaat

Kuorevedelld ja Lankipohjassa joissa yli kolmasosa oli eldkeikaisia.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Tarkastelualueen

Kankaanpaan tarkastelualueet

Tarkastelualueen

Tarkastelualueen

Tarkastelualueen

nimi luokka Osa-alueet nimi luokka Vdkiluku Osa-alueet
Kankaanp3a Kankaanpaan
maaseutu Muut alueet 214102016 Veneskoski keskustaajama Keskustaajama 214101001 Keskus
214102017 Venesjarvi 214101002 Kapyla
214102018 Alahonkajoki 214101003 Myllymaki
214102019 Hapua 214101004 Tapala
214102020 Kyynarjarvi 214101005 Jarventausta
214102022 Korvaluoma 214101006 Koskenoja
214102023 Verttuu 214101007 Reima
214102024 Vihteljarvi 214101008 Mettilankangas
214101009 Karki
214101010 Makkaramaki
214101011 Lorvikyla
214101012 Jyllinmaki
214101013 Pansia
214101014 Lohikko
Niinisalo Paikalliskeskus 214102021 Niinisalo




Kankaanpaan alueiden
vaestonkehitys 2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Kankaanpaan alueiden vaestonkehitysta
2010-luvulla. Ylemmadssa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitystd ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitystd indeksing, jossa vuoden 2010 vakiluku saa arvon 100.

. Kaikkien Kankaanpaan tarkastelualueiden vaestonkehitys jai
merkittdvan negatiiviseksi 2010-luvun aikana. Maarallisesti etenkin
Kankaanpadn maaseudun vaestonkehitys jai heikoksi, joskin myos
keskustaajaman maarallinen vaestonkehitys oli huomattavan
negatiivista.

. Suhteellisen vdestdnkehityksen perusteella Kankaanpaan
vaestonkehitys on huomattavan eriytynytta. Kankaanpaan
keskustaajaman suhteellinen vaestdn supistuminen oli maltillista:
vakiluku laski 2010-luvun aikana 3,6 prosentilla. Suurin osa tasta
supistumisesta tapahtui vuosien 2018-2019 valilla, vuosien 2010-2018
valilla Kankaanpaan keskustan vakiluku laski vain 1,8 prosentilla.
Kankaanpadn maaseudun vaestdnkehitys oli taas vahvasti supistuvaa
koko 2010-luvun ajan: koko ajanjakson aikana vakiluku supistui 13
prosentilla. Niinisalon vdestonkehitys jai vield heikommaksi:
paikalliskeskuksen vakiluku laski jopa 22,5 prosentilla 2010-luvun
aikana.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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-394
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Kankaanpda maaseutu  Kankaanpd&an keskustaajama

-169

Niinisalo

Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)

2010 2011 2012 2013

—— Kankaanpda maaseutu

2014 2015 2016 2017

Kankaanpaan keskustaajama

2018 2019

Niinisalo



Kankaanpaan paikkatietoon
perustuva vaestonkehitys 2010
luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Kankaanpaan sisaista

vaestonkehitysta perustuen 1x1km viestoruutuihin vuosien 2010- \glgﬁzt?gg}léum
2018 aikana. 1x1km ruuduissa:
Il Yii-100
. Kankaanpadn asutuista vaestoruuduista 53 prosenttia oli I -50--100
supistuvia ja 27 prosenttia oli kasvavia 2010-luvulla. Kolmessa B -25--50
vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla (yhdessa yli B 10--25
100 asukkaalla), kun taas yhdeksassa vaesto supistui yli 25 -5--10
asukkaalla (neljassa yli 50 asukkaalla). 0--5
Ei asutusta tai muutosta
. Suurimmat muutokset tapahtuivat tiheimmin asutulla 0-5
alueella, Kankaanp&dan keskustaajamassa. Ydinkeskustan 5-10
alueella vaesto supistui kohtuullisesti, ja Lohikko-Asevelikylan [ 10-25
alueella vaesto supistui merkittdavasti. Kasvua tapahtui taas Bl 25-50
etenkin Kankaanpdan keskustaajaman itdisella reuna-alueella Il 50-100
seka Ruokojarven ymparilla. Il Yi100
—— Rautatie
*  Niinisalon taajaman alueella viestd supistui merkittavasti — Valtatie
kaikissa alueen vaestoruuduissa ja kohtuullisesti myds VesiAlue
ymparoivalld alueella. Haja-asutusalueella viestdnkehitys (] Tasjama

vaihteli maltillisen supistumisen ja kasvun valilla,
merkityksellistd supistumista tapahtui Idhinna Vihtelijarven
ymparistossa.



600

Kankaanpaan alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010- .
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Kankaanpaan eri alueiden vaestonkehityksen
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epadvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (6,0% Kankaanpaassa; kts. liite
2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

200

. Luonnollisen vaestonlisdayksen vaikutus Kankaanpaan eri tarkastelualeuiden
vaestonkehitykseen oli vaihteleva: Kankaanpaan maaseudulla ja Niinisalossa
luonnollinen vdestonlisays kasvatti maltillisesti vaest6a, kun taas Kankaanpaan -200
keskustaajamassa luonnollinen vaestonlisays supisti vaestda merkittavasti.
Kankaanpaan ja etenkin keskustaajaman luonnollinen vaestonlisdys on
heikentynyt voimakkaasti 2010-luvun aikana.

-400

. Kuntien valinen muuttoliike supisti kaikkien Kankaanpdan tarkastelualueiden
vdestda 2010-luvulla. Kankaanpaan keskustan muuttotappiot olivat
maarallisesti suurimmat, mutta suhteessa asukaslukuun muita alueita
pienemmat. Kankaanpéaéa karsi merkittavid muuttotappiota nuorten -600
(opiskelu)muuttoliikkeessa, mutta myos yli 25-vuotiaiden muuttoliike oli
tappiollista.

. Kankaanpaan sisalla tapahtuva muuttoliike keskittad vaestoa keskustaajamaan, -800

joka sai 2010-luvulla 380 henkil6d muuttovoittoa muusta Kankaanpaasta.
Keskustaajaman saamat muuttovoitot muusta kunnasta selittavat
keskustaajaman huomattavasti muita alueita vahvempaa vaestonkehitysta
2010-luvun aikana.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset

Kankaanpda maaseutu

M Kuntien vélinen muuttolike

Kankaanpaan keskustaajama

M Kun nan sisdinen muuttolike

Niinisalo

H Luonnollinen vaestonlis dys



100 %

Kankaanpaan alueiden ikdarakenne s«
vuonna 2019

80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Kankaanpaan eri alueiden vdeston ikdrakennetta 70%
vuonna 2019. 152%
0% 18,4% 2,4%
. Erot Kankaanpaan eri tarkastelualueiden valilla olivat maltillisia kun
tarkastellaan lasten osuutta vdestosta. Lasten osuus jai matalimmaksi
Niinisalossa, mutta eroa oli vain noin prosenttiyksikén verran Kankaanpaan 50% SLO%
muihin alueisiin verrattuna. 12,0 %
12,6 %
. Tyoikaisen vdestdn osuus oli Niinisalossa hieman korostuneempi kuin muilla 40%
Kankaanpaan alueilla: Niinisalon vdestosta 60,2 prosenttia oli vuonna 2019
tyoikaisia, kun taas Kankaanpaan keskustassa tyoikaisen vaeston osuus oli 58,3
prosenttia ja Kankaanpaan maaseudulla 57,3 prosenttia. Niinisalossa etenkin 30%
55-64-vuotiaiden osuus oli erittdin korostunut, kun taas Kankaanpaan
keskustassa nuorten ja nuorten aikuisten osuus (15-34-vuotiaa) vdestosta oli 20%
huomattavasti korkeampi kuin Kankaanpdan maaseudulla ja Niinisalossa.
. Erot elakeikdisen vaeston osuuksissa olivat suhteellisen maltillisia Kankaanpaan 10%
eri alueilla. Keskustaajaman viestosta 27,1 prosenttia oli yli 65-vuotiaita vuonna 1440 He5 e 13,3%
2019, kun taas Niinisalon vastaava osuus oli 26,5 prosenttia ja Kankaanpaan
maaseudun osuus 28,3 prosenttia. Keskustan yli 75-vuotiaiden osuus oli 0%
Kankaanpaa maaseutu Kankaanpaan keskustaajama Niinisalo

kuitenkin jonkin verran korostuneempi kuin muilla alueilla, jota voi selittda

esimerkiksi palveluasumisen ja ikdihmisten palveluiden keskittyminen Alle 15-vuotiaat B 15-24 W 25-34 m35-44 m45-54 = 55-64 W 65-74 mYli 75-vuotiaat
keskustaajamaan. Tama selittaisi myos osan keskustaajaman erittdin

negatiivisesta vaestonlisayksestd muihin alueisiin verrattuna.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Kauhajoki tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi

Tarkastelualueen luokka Vakiluku

Osa-alueet

Hyyppa
Kainasto
Kauhajoen
keskustaajama

Lievealue
Nurmijarvi-Nummikoski
Pantane
Sahankyla-lkkelejarvi

Muut alueet
Paikalliskeskus

Keskustaajama
Muut alueet
Muut alueet
Paikalliskeskus
Muut alueet

866
1178

7186
2397
313
833
318

232004 Hyyppa
232005 Kainasto

232101 Taajama

232102 Lievealue

232007 Nummijarvi+Nummikoski
232003 Pantane

232006 Sahankyla+lkkelajarvi



Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

Kauhajoen alueiden vaestonkehitys  ° I l [
2010-luvulla 100 49
-150 -101 -95
. -148 )
200 180 163
Viereisissa kuvioissa on kuvattu Kauhajoen alueiden vaestdnkehitystd 2010-  -250
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista -300
vdestdnkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista -350
vaestonkehitysta indeksina. -400 371
P © RS e L&
& & @f »\é&\) & qz“@o o
o > N
. Kauhajoen kaikkien tarkastelualueiden vaestonkehitys jai 2010-luvulla \@'*" ) R &&“@
negatiiviseksi. Maarallisesti eniten supistui Kauhajoen keskustaajama, @&(\ $$<é\\° &
O
mutta yli 100 asukkaalla supistuivat myds Kainasto, Pantane, Hyyppa @
seka Kauhajoen keskustaajaman lievealue.
Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)
*  Suhteellisessa vaestonkehityksessa oli suurehkoja eroja eri 105

tarkastelualueiden valilla. Kauhajoen keskustaajaman ja
keskustaajaman lievealueen vdestdonkehitys jai merkittavasti
maltillisemmaksi kuin muilla kunnan alueilla: Keskustan vakiluku 95
supistui 4,9 prosentilla ja lievealueen vakiluku 5,8 prosentilla.
Molemmilla alueilla vaestonkehitys on heikentynyt merkittavasti 2010-

luvun aikana. Kaikilla muilla Kauhajoen alueilla vdestdnkehitys jai 8
merkittdvasti heikommaksi. Hyypéassa vaesto supistui 10,4 prosentilla,
Kainastossa ja Sahankylassa hieman yli 13 prosentilla, Pantaneelld 16,4 75
prosentilla ja Nurmijarvi-Nummikosken alueella jopa 23,3 prosentilla. 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
= Hyyppa Kainasto
Kauhajoen keskustaajama Lievealue
= Nurmijarvi-Nummik oski ——Pantdne

Sahankyla-lkkel ejar vi
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Kauhajoen paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Kauhajoen sisdista vaestonkehitysta

perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana. Kainasto

Vaesténmuutos
2010-2018
*  Kauhajoen pinta-alasta suurin osa on asumatonta. Asutuista TxTkm “fUdU'SSaZ
vaestdruuduista 61 prosentissa vaestd supistui, kun taas o @ Il Yii-100
hieman yli joka viidennessa vakiluku kasvoi 2010-luvulla. Vain 4 Kauhajoenkt. Il -50--100
kahdessa vaestéruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla, Bl -25--50
kun taas viidessa vdestdruudussa vakiluku supistui yli 25 Pantédne B -10--25
asukkaalla. oL - -5--10
u 0--5
*  Kauhajoen keskustaajamasta suurin osa on kohtuullisesti i;‘i‘ssut”Sta tai muutosta
supistuvaa aluetta; yksittdisissa vaestoruuduissa vakiluku 5_10
supistui voimakkaasti (yli 50 henkil6d). Kunnan
merkittavimman kasvun alueet sijaitsivat taas B 10-25
keskustaajaman reunoilla. Bl 25-50
Il 50-100
Il Yi100
. Pantaneen ja Kainaston taajamien alueella ja ymparistossa —— Rautatie
vaestonkehitys oli Iahinnd maltillisesti negatiivista, jokin —— Valtatie
Kainaston reunoilla tapahtui myds pienta kasvua. Haja- VesiAlue
asutusalueilla véaestonkehitys oli taas Iahinna maltillisesti i
(] Taajama

supistuvaa, joskin paikoittain tapahtui pistemaista kasvua.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot



Kauhajoen alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Kauhajoen eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epavarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (1,8 % Kauhajoella; kts. liite 1.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutus vaihteli Kauhajoen eri alueilla.
Luonnollinen vaestonlisdys jai merkittdvan negatiiviseksi Kauhajoen
keskustaajamassa ja kohtuullisen negatiiviseksi Pantaneelld, kun taas
keskustaajaman lievealueella sekd Kainastossa luonnollinen vaestonlisdys oli
positiivista. Kauhajoen luonnollinen vaestonlisdys on heikentynyt 2010-luvulla
syntyvyyden alenemisen vaikutuksesta, jonka vaikutus heijastuu kaikille alueille.

. Kuntien valinen muuttoliike supisti kaikkien Kauhajoen alueiden vaestoa 2010-
luvun aikana. Vaikutus oli voimakkain sekd maarallisesti etta suhteellisesti
keskustaajamassa, joskin myos keskustaajaman lievealueella, Pantane seka
Kainasto karsivat merkityksellisia muuttotappiota muille kunnille . Suurin osa
muuttotappioista selittyy nuorten muuttoliikkeelld, mutta etenkin Kauhajoen
keskusta karsii muuttotappioita myos yli 25-vuotiaiden muuttajien ryhmassa.

. Kaupungin sisalla tapahtuva muuttoliike keskittaa vaestoa keskustaajamaan,
joka oli ainoa tarkastelualue, joka sai muuttovoittoa kunnan sisdisesta
muuttoliikkeestd. Kunnan sisalla keskustaajamalle karsityt muuttotappiot olivat
merkittavia kaikilla alueilla, mutta etenkin maaseutumaiset harvemmin asutut
alueet karsivat suuria muuttotappioita (suhteessa asukaslukuun).

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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2 m .
Kauhajoen alueiden ikdrakenne 90% .

vuonna 2019 80% 16,5 % ls'iﬁ 16,9 % - 16,9 % 16,0 % -
. 15,6 % . .

X
&0
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X

70% 15,4 %
. i . . . o 13,8%
Viereisessd kuviossa kuvataan Kauhajoen eri alueiden vdeston ikdrakennetta vuonna T ] 156 %
' o 7 'y
20109. 60% 22,4%
13,8% 13,5%
. ) . T R 13,5 %
. Lasten osuus Kauhajoen eri alueiden vaestosta vaihtelee merkittavasti. Alle 15- o
50% 11,5%
. - . ) .. 132 % 14,8%
vuotiaan vdeston osuus on matala etenkin Kauhajoen keskustassa seka [
Nummijarvi-Nummikosken alueella, kun taas esimerkiksi Sahankyla-lkkelejarven | e 10,1%
. . . . e . .. . 40% 11,6 % 16,0 % -
ja keskustaajaman lievealueen véestdsta noin viidesosa on lapsia. ° 10,5 % o
Paikalliskeskusten lasten osuudet olivat vastaavat. 0% 7,9 %
30% 8524 0,5 %
. Tyoikaisen vdestdon osuudessa on myds kohtuullisia eroja. Keskustaajaman 11,3 %
vdestosta 56,5 prosenttia oli 15-64-vuotiaita vuonna 2018, kun keskustan 20% 10,8% ™
lievealueella tydikdisen vaeston osuus ylitti 60 prosenttia. Hyyppad lukuun '-%
ottamatta myds muiden alueiden tyoikdisen vaeston osuus ylitti
keskustaajaman tydikdisen viestdn osuuden. Keskustaajaman nuorten ja 10% Y Y 19,1% 20,1%
nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) osuus oli kuitenkin ainoana alueena ’ ’ D 11,8% 43,61
Kauhajoella yli 20 prosenttia vaestostd; etenkin maaseutumaisilla alueilla taas 0%
45-6-4-vuotiaiden osuus oli korkea. <§z, © <@ & IS @ &
N & ES é& © & &
& S_’)(P RS Q@@ Q° Qt-@
. Eldkeikdisen vaeston osuus on korostunut Kauhajoen keskustaajamassa, jonka \{.é* éﬁ (\G\@
vaestosta lahes 30 prosenttia oli yli 65-vuotiaita vuonna 2019. Keskustassa @9*" &@\\'z’ %@@
etenkin yli 75-vuotiaan vdestdn osuus on muita alueita korkeampi, jota & N

selittdnee eldkeikdisten asumisratkaisuiden ja palveluiden keskittyminen

keskustaajamaan. Elakeikaisten osuus oli erityisen matala Sahankyla- Alle 15-vuotiaat M 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 5564 M65-74 WMYli 75-vuotiaat
Ikkelejarvelld ja keskustan lievealueella.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Kauhajoki tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet
Alahdrma kirkonkyla Toissijainen kt 2090 233102002 Alahirma kk
Alahdrma maaseutu ja kylat |Muut alueet 663 233102003 Hakola
Kauhava keskusta Keskustaajama 5339 233101002 Keskustaajama
233101003 Ydinkeskus
Kauhava maaseutu ja kylat  [Muut alueet 1737 233101001 Alakyl3
233101004 Hirvijoki
233101005 Huhmarkoski
Kortesjarven kirkonkyla Paikalliskeskus 1091 233103001 Kortesjarvi kk
Kortesjarven maaseutu ja
kylat Muut alueet 845 233103002 Purmojarvi
233103003 Ylikyld
Voltti Paikalliskeskus 1293 233102001 Voltti
Yliharma kirkonkyla Toissijainen kt 1929 233104001 Ylihdrma kk
Yliharma maaseutu ja kylat |Muut alueet 661

233104002 Ylihdrma haja-as.



Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

Kauhavan alueiden viesténkehitys = U I I I I

-100 57
2010-luvulla 150
-200 135 131
187 -173
-250
200 % 229
Viereisissa kuvioissa on kuvattu Kauhavan alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla. 350
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja -400 -344
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta. > 2 > o X s N @
' RS e T RO
E \ & A4 © \4 ©
RS N o e S & N &
. 2010-luvun aikana vaesto supistui kaikilla Kauhavan tarkastelualuilla. -;é(@ Q;,;? '»5& ,bq;v‘a 'fﬁ& gf’e @,\@ (@Q;,z
Maéréllisesti supistuminen oli huomattavinta Kauhavan maaseudulla, Kauhavan v\%\\ &;f * @ d@"‘ &«\@ A 6‘@
keskustassa seka Alahdarman kirkonkylassa, mutta kaikilla muilla alueilla paitsi \,g(\q’ @\& N Y@&? *\g@
Alahdrman maaseudulla vaesto supistui yli 100 asukkaalla. v <

Suhteellinen vaestonkehitys 2010-2019

I -8,2%

. Suhteellisen vaestonkehityksen perusteella Kauhavan vdestonkehitys on
kohtuullisen polarisoitunutta etenkin Kauhavan keskustan ja muiden alueiden

valilld. Kauhavan keskustan véest® supistui 2010-luvun aikana 4,2 prosentilla, 0,0%
joista suurin osa tapahtui vuosikymmenen loppupuolella. -2,0% I
-4,0%
- 0, - 0,
. Muilla alueilla suhteellinen vaestonlisays jai merkittavasti heikommaksi. 6,0% 41%

Paikalliskeskuksista Yliharman kk:n vaesto supistui 8,3 prosentilla, Alahdrman -8,0%

_ o,
kk:n vdesto supistui 9,5 prosentilla, Kortesjarven kk:n vaesto supistui 11 -10,0 % 95 9% 8%
-120% 20

prosentilla ja Voltin vaesto supistui 12,6 prosentilla. Haja-asutusalueista S11.0%
o ,
vdeston supistuminen oli maltillisinta Alahdarman maaseudulla, jossa vaesto -14,0 % 134 % -12,6 %
0, - 7
supistui 7,9 prosentilla; muilla maaseutualueilla vaesto supistui 13-16 -16,0 %
prosentilla. -18,0 % 16,5 %
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Kauhava paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Kauhajoen sisdista vdaestonkehitysta
perustuen 1x1km véestéruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

L8

Véestéonmuutos
. Kauhavan asutusta pinta-alasta suurin osa on supistuvaa. Kortesjarven kk. 12)(()‘|1k0rr_12rl?l112uissa'
Vaestoruuduista 59 prosentissa vaesto supistui kun taas vajaa joka B Vi -100 '
neljannessa tapahtui kasvua. Suurimmassa osassa vaestoruutuja
muutokset olivat kuitenkin hyvin maltillisia: yli 25 henkilolla Ml 50100
supistuneita ruutuja oli Kauhavassa kahdeksan ja yli 25 henkil®lla B -25--50
kasvaneita vain kaksi. B -10--25
-5--10
0--5
. Suurimmat yksittdiset muutokset tapahtuivat Kauhavan Ei asutusta tai muutosta
keskustaajamissa. Voimakkain kasvu sijoittui Passinkankaan ja 0-5
Valimaen ymparistoon. Voimakkainta supistuminen oli taas 5-10
ydinkeskustan alueella. Maltillisempaa kasvua tapahtui paikoin myos B 10-25
keskustaajaman reunoilla. B 25-50
Hl 50-100
. Muissa taajamissa vdestdnkehitys jai pdaosin heikoksi. Seka Il Yii100
Ylihdrman, Alahdarman etta Kortesjarven alueella vaesto supistui —— Rautatie
suurimmassa osassa vaestoruutuja, joskin paikoin tapahtui myos —— Valtatie
kohtuullista kasvua. Harvaan asutuilla alueilla vdaesto lahinna supistui VesiAlue
maltillisesti, joskin my6s pistemdista kasvua seka voimakkaampaa [ Taajama

supistumista tapahtui.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot



Kauhavan alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Kauhavan eri alueiden vaestdnkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (1,4 % Kauhavalla; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Kauhavan luonnollinen vdestonlisays jai merkittavan negatiiviseksi 2010-luvun
aikana, ja negatiivisuus voimistui tarkastelujakson lopulla syntyvyyden
alenemisen ja ikdantyvan vaeston vaikutuksesta. Luonnollinen vaestonlisays jai
lahes kaikilla Kauhavan tarkastelualueilla negatiiviseksi. Maarallisesti erityisen
negatiivista luonnollinen vaestonlisdys oli Kauhavan keskustassa, Alaharman
maaseudulla seka Kortesjarven ja Yliharman kirkonkylissa.

. Kaikki Kauhavan tarkastelualueet karsivat muuttotappioita kuntien valisessa
muuttoliikkeessa; kuntien valinen muuttoliike oli merkittavin koko kaupungin
vakilukua supistanut tekija. Maarallisesti ja suhteellisesti suurimmat
muuttotappiot paikantuivat Kauhavan keskustaan. Suurin osa Kauhavan
muuttotappioista selittyy nuorten muuttoliikkeelld, mutta etenkin Kauhavan
keskusta karsi tappioita my0s yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeessa.

. Kunnan sisdinen muuttoliike kasvattaa ldhinna Kauhavan keskustaa, joskin myds
Alahdarman maaseutu ja Yliharman kirkonkyla saivat maltillisia muuttovoittoja
kunnan sisdisesta muuttoliikkeestd. Kauhavan keskusta saa merkittavia
muuttovoittoja etenkin maaseutumaisilta alueilta.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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Kauhavan alueiden ikarakenne

138% 12,8% 11,7 %
90% . l 16,8 % 16,1%
vuonna 2019 - I I I I

80% . 14,9 % 16,8 % 17,5% 16,4 %
17,2% . TER . 14,2 %
Viereisessa kuviossa kuvataan Kauhavan eri alueiden vaeston ikdrakennetta vuonna . . .
0,
2019. 70% 15,5%
13,7%
133% 16,1% 167 % (527 13,7%
. Kauhavan tarkastelualueista alle 15-vuotiaan vaeston osuu oli erityisen 60 % 17,9% ‘
korostunut Alaharman maaseudulla, mutta lasten osuus oli keskimaaraista 113%
korkeampi myds Kauhavan keskustassa ja Voltissa. Lasten osuus oli suhteellisen 509 11,6 % ]
matala Kortesjarven kirkonkylassa, Kauhavan maaseudulla seka Ylihdrman ° E2 1% . 14,9 % 11,0 % ¢ il fv
kirkonkylassd, jotka olivat ainoat Kauhavan alueet, joiden vaestosta alle 15 - 10,5 % -
N ) 13,7%
prosenttia oli lapsia. 40% [ | 4 11,3 % [ | [
10,8 % || EDi 10,6 %
,8 % 10,4 % ,6 %
9,8% 82% .
. Erot tyoikdisen vaeston osuudessa ovat suhteellisen maltillisia; kaikilla alueilla 30% 6,9 % 9,6 % .
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alle 60 prosenttia vaestosta oli tydikdisia vuonna 2019. Tyoikaisten osuus on
paasdantoisesti korostuneempi maaseutumaisilla alueilla, kun taas Alahdrman

ja Kortesjarven kirkonkylien tyoikdisen vaeston osuus jai matalaksi (alle 55% 20%
vdestostd). Kauhavan keskustan vaestosta tyoikaisia oli 55,4 prosenttia.

Taajama-alueilla asui padsaantoisesti enemman nuoria aikuisia (25-34-vuotiaat)
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) . ) 10% 19,3%
kuin maaseutumaisilla alueilla. 15,6 % 16,8 % b 15,1% W 16,2% W
. Erot elakeikaisen vaestdon osuuksissa olivat kohtuullisen suuret. Kauhavan 0%
keskustan viestostd 27,8 prosenttia oli eldkeikéisia, joka oli tarkastelualueista Alahdma  Alahaméd  Kauhava  Kauhava Kortegérven Kortegarven — Voltti iharma
. . . . Cl e a1l s N o i kirkonkyla maaseutuja  keskusta ~maaseutuja kirkonkyld maaseutuja kirkonkyld
toiseksi matalin arvo. Eniten elakeikdista vaestoa oli Ylihdrman, Alihdrman ja kylit kylit kylit
Kortesjarven kirkonkylissa, joissa etenkin yli 75-vuotiaan vdeston osuus oli
korostunut. Alle 15-vuotiaat W 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 55-64 M 65-74 WYli 75-vuotiaat
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Keuruun tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet
Haapamaden taajama Paikalliskeskus 798 249203 Haapamien taajama
Haapamaden ymparisto Muut alueet 373 249204 Haapamaen ympristd
249305 249305
Keuruun keskusta Keskustaajama 6048 249101 Keuruun keskusta
Keuruun ymparisté Muut alueet 1839 249102 Keuruun keskustan ymparistd
249309 Jukojarvi-Kaleton
249310 249310
249311 Pohjoislahti
249312 249312
Pihlajavesi kirkonkyla Paikalliskeskus 241 249306 Pihlajavesi
Pihlajavesi ymparisto Muut alueet 242 249307 249307

249308 249308



Keuruun alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Keuruun alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla.
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. Keuruun kaikkien tarkastelualueiden vaestdnkehitys oli negatiivista 2010-
luvulla. Maarallisesti vaestonlisdys jai heikoimmaksi Keuruun keskustassa,

mutta myos Haapamaen taajaman ja Keuruun keskustan ympariston vaesto
supistui voimakkaasti 2010-luvun aikana.

. Keuruu jakaantuu kahteen erilaisen kehityksen alueeseen suhteellisen
vdestdnkehityksen perusteella. Keuruun keskustassa, Keuruun ymparistdssa
sekd Haapamaen ympadristossa vaesto supistui 7,8 prosentista (Keuruun
keskusta) 9,2 prosenttiin (Keuruun ympadrist6). Pihlajaveden kk:n, Pihlajaveden
ymparistdssd ja Haapamaen taajaman alueilla vaesto taas supistui ldhes
viidenneksella.

. Keuruun keskustan vaesto on supistunut suhteellisen tasaisesti 2010-luvun
aikana; muilla alueilla on ollut enemman vuositason vaihtelua, mutta
padsadntoisesti kehitys on ollut negatiivista. Haapamaen ymparisto on ainoa
Keuruun alue, jossa vaestd myos kasvoi tarkastelujakson aikana.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Vaeston maarallinen muutos 2010-2019
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Keuruun paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Keuruun sisdista vaestonkehitysta perustuen
1x1km véestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

Vaestdnmuutos
2010-2018
1x1km ruuduissa:

. Keuruun asutuista vaestoruuduista 2010-luvulla 46 prosenttia oli
supistuvia, kun taas vakiluku kasvoi hieman yli joka neljannessa

vaestoruudussa. Etenkin merkittava kasvu oli kuitenkin vahaista, Il Yi-100
vain yhdessa vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla (yli 25 Il -50--100
asukkaalla supistuneita ruutuja oli kymmenen). B -25--50
B 10--25
. Keuruun keskustaajamassa useimmissa vaestoruuduissa vakiluku -5--10
laski voimakkaasti. Merkittavaa kasvua tapahtui lahinna 0--5
Ketvelniemen lahettyvilla sekd Varissaarella. Etenkin Pakkari-Kivelan Ei asutusta tai muutosta
alueella vaesto supistui erittdin merkittavasti paikoin yli sadalla 0-5
asukkaalla neliokilometrilld. Keskustaajaman ymparistossa 5-10
vaestonkehitys oli Iahinnd maltillisesti negatiivista. B 10-25
B 25-50
. Haapamaen taajaman vaestonkehitys oli ldhes koko taajaman ja B 50-100
taajaman lahiympariston alueella joko negatiivista tai merkittavan B Vi 100
negatiivista. Pihlajaveden kylan alueella vdesto supistui. Harvaan .
asutuilla alueilla vaestonkehitys oli Iahinna maltillisesti supistuvaa. — Rt
—— Valtatie

VesiAlue
[ Taajama




Keuruun alueiden vaestonmuutosten
osatekijat 2010-2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Keuruun eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (2,4 % Keuruulla; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollinen véestonlisdys oli 2010-luvun merkittavin Keuruun vakilukua
supistanut tekija ja syntyvyyden aleneminen 2010-luvun aikana on entisestaan
heikentanyt Keuruun luonnollista vdestonlisdysta. Luonnollisen
vaestonlisayksen vaikutuksissa on kuitenkin eroa Keuruun alueiden valilla:
etenkin keskustaajamassa luonnollinen vaestonlisays supisti voimakkaasti
vakiluku 2010-luvun aikana, kun taas Keuruun keskustan lahiymparistossa
luonnollinen vdestonlisays oli positiivista. Muilla alueilla vaikutus oli
negatiivinen, mutta maltillisempi kuin Keuruun keskustassa.

. Kaytannossa kaikki Keuruun tarkastelualueet karsivat muuttotappiota kuntien
vélisessa muuttoliikkeessa. Maarallisesti Keuruun keskusta karsi suurimmat
muuttotappiot, muta asukaslukuun suhteutettuna paikalliskeskusten
muuttotappiot muille kunnille olivat keskustaa suuremmat. Keuruun
muuttotappiot selittyvat kdytannossa tdysin nuorten muuttoliikkeelld; suurin
osa Keuruun alueista saa muuttovoittoja yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeesta.

. Kunnan sisalla tapahtuva muuttoliike keskittaa vdaestda Keuruun
keskustaajamaan, joka pitaa Keuruun keskustan suhteellisen vaestonlisdyksen
muuta Keuruuta maltillisempana. Yksikdan muu alue Keuruussa ei saanut
kunnan sisdisesta muuttoliikkeestd muuttovoittoa.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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100 %

Keuruun alueiden ikarakenne 90%
vuonna 2019

80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Keuruun eri alueiden véeston ikdrakennetta vuonna 70%
2019.
17,0%
60%
. Keuruun eri alueiden ikdrakenteet poikkeavat merkittavasti toisistaan. Lasten 18.4% 15,5 %
osuus oli matala Keuruun keskustassa, mutta myds Pihlajaveden kirkonkyldssa o 19,8 %
ja etenkin Pihlajaveden ympaéristossa. Lasten osuus oli Keuruun keskitasoon 50% 13,4 % B
verrattuna korkea Haapamden ymparistossa seka Keuruun keskustan :
ymparistossa. 11,2 %
40% 11,2 %
10,4 %

. Tyoikaisen vdestdn osuus oli vuonna 2019 matala kaikilla Keuruun alueilla.
Alueiden valilla oli silti huomattavia eroja; tydikaisen vaeston osuus oli korkein 30%
(yli 55%) Keuruun ja Haapamaen ymparistdssa ja selvasti matalin Pihlajaveden
kirkonkylassd, jossa alle puolet vaestosta oli tyoikaisia. Keuruun keskustan

véestdsta 52 prosenttia oli tydikaisid. Nuorten ja nuorten aikuisten osuus oli 20%
korkein Keuruun keskustassa, jonka vaestosta 16,3 prosenttia oli 15-34-
vuotiaita. 10%
17,4 % 16,1 %
14,0 % 12,3% ’ 12,9%
. Eldkeikdisen vaeston osuudessa erot olivat suuria etenkin maaseutumaisten ’ 9.9
alueiden ja taajamien vélilla: taajamia ymparoivalla maaseudulla elakeikdisten 0%
osuus vaestdsta jai matalammaksi kuin ldheisimmassa taajamassa. Keuruun ja Haapaméen  Haapamden Keuruunkeskusta  Keuruun Pihlajaves Pihlajaves
Haapamaen ldhiymparistot olivat koko kaupungin ainoat alueet kaupungissa, tagjama ymparisto ymparistd kirkonkyla ymparistd
joiden vdestosta alle 30% oli elakeikaisid. Eroa selittaa etenkin yli 75-vuotiaiden Alle 15-vuotiaat B 15-24 W 25-34 m35-44 m45-54 = 55-64 W 65-74 mYli 75-vuotiaat

matala osuus. Keuruun keskustan vaestosta 35,6% oli elakeikaisid, Haapamaen

keskustan vaestosta elakeikaisia oli 35% ja Pihlajaveden kk:n vaestosta

elakeikaisia oli 37,2%. Yli 75-vuotiaan vaeston osuus oli korkein Keuruun

keskustassa, oletettavasti, koska kaupungin palveluasuminen ja hoitopaikat

sijaitsevat pddosin Keuruun keskustassa. Lahde: Tilastokeskus: Vaestérakenne-tietokanta






Tarkastelualueen
nimi

Kokemaen tarkastelualueet

Tarkastelualueen
luokka

Osa-alueet Tarkastelualueen nimi

Kauvatsa

Kokemden keskusta

Paikalliskeskus

Keskustaajama

Tarkastelualueen

Osa-alueet

271308022 Vttila Kokemaen keskustan
271308024 Jalonoja IahiympariSto
271308025 Kyttald
271101001 Tulkkila
271101002 Pappila
271101003 Vuoltee
271101004 Pyhédnkorva
271101005 Krootila
271101006 Sonnila
271102007 Peipohja
271103008 Paistila  Odaksjdrven ymparisto

271103009 Riste

Muut alueet

Muut alueet

271204010 Jarila
271204011 Kooma
271204012 Tuomaala
271204013 Rajaoja
271205014 Kankaantausta
271205015 Ylistaro-Kiettare
271205016 Sapilanniemi
271306017 Kuurola
271306018 Kakkulainen
271306019 Korkeaoja
271307020 Kulkkila
271307021 Piilijoki

271307022 Saaksjarvi



Kokemaen alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Kokemaen alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla.
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. 2010-luvun vaestonkehitys jai heikoksi kaikilla Kokemaen tarkastelualueilla. Yli
puolet koko kaupungin vaeston supistumisesta selittyy Kokemaen keskustan
vdeston supistumisella, mutta myos muiden alueiden (etenkin Kokemaen
keskustan lahiympariston) vaestonkehitys jai huomattavan negatiiviseksi.

. Kokemden eri alueiden véliset erot suhteellisessa vaestonkehityksessa jaivat
suhteellisen maltillisiksi 2010-luvulla. Suhteellisesti tarkasteltuna vdesto supistui
vdhiten Kokemaen keskustassa, jossa vakiluku laski hieman vajaalla 10

prosentilla. Kokeméaen keskustan vaestonkehitys oli heikkoa koko 2010-luvun ja
supistuminen on voimistunut entisestdan 2010-luvun loppupuolella.

. Kokemaéen keskustan ymparistossa ja Kauvatsassa vdestd supistui hieman yli 12
prosentilla. Keskustan lahiymparistossa vaestonkehitys heikkeni 2010-luvun
loppupuolella. Kauvatsassa taas vaesto kasvoi hieman tarkastelujakson alussa,
jonka jalkeen kehitys on ollut heikkoa (joskin vuosien 2018-2019 valilla tapahtui

pienta kasvua). Saaksjarven vdestonkehitys jai tarkastelualueista heikoimmaksi:
vdestd supistui yli 15 prosentilla. Sadksjarven vaestonkehityksessa oli

kohtuullista vuositason vaihtelua, mutta yleistrendi oli voimakkaasti laskeva.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Kokemaden paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Kokemaen sisdista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Kokemaen asutuista vaestoruuduista vakiluku supistui 55
prosentissa, kun taas hieman vajaa joka neljannessa
vaestoruudussa (24%) vakiluku kasvoi 2010-luvun aikana.
Seitsemdssa vdestoruudussa vakiluku supistui yli 25
asukkaalla (kolmessa yli 50 asukkaalla) ja vain yhdessa
vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla.

. Voimakkain supistuminen painottui Kokeméaen keskustan
alueelle, jossa etenkin taajaman itdisilla ja lantisilla reuna-
alueilla vakiluku laski merkittavasti. Koko keskustaajaman
alueella tapahtui vain maltillisesti kasvua, tdmakin kasvu
keskittyi [ahinna taajaman reunoille ja [ahiymparistoon.

. Muun Kokemden alueella vaestomuutokset olivat maltillisia
ja lahinna maltillisesti supistuvia. Paikoitellen muun kunnan
alueella tapahtui pistemaisesti voimakkaampaa supistumista,
mutta myds maltillista kasvua.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Kokemaen alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Kokemaen eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (2,4 % Kokemaella; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollinen vdestonlisdys jai kaikilla Kokemaen tarkastelualueilla negatiiviseksi
2010-luvulla. Erot luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutuksessa olivat kuitenkin
huomattavat; etenkin Kokemaen keskustassa luonnollinen vaestonlisays jai
erittdin negatiiviseksi, kun taas muilla alueilla luonnollisen vaestonlisdayksen
vdestda supistava vaikutus jai maltillisemmaksi.

. Kokemaen keskusta karsi seka maarallisesti, ettd suhteellisesti Kokeméaen
tarkastelualueiden suurimmat muuttotappiot kuntien vélisessa
muuttoliikkeessa. Kokemdaen keskustan lahiymparisto karsi myos merkittavia
muuttotappiota, mutta Kauvatsan muuttotappiot jdivat erittdin vahaisiksi ja
Sdaksjarven ymparisto sai jopa pienid muuttovoittoja. Suurin osa
muuttotappioista selittyy nuorten muuttoliikkeelld. Kokemaen keskusta karsi
muista alueista poiketen muuttotappioita myos yli 25-vuotiaiden
muuttoliikkeessa.

. Kokemaéen sisdisen muuttoliikkeen vaikutus poikkesi kuntien valisen
muuttoliikkeen vaikutuksesta: Kokomaen keskusta, joka karsi kuntien valilla
merkittavia muuttotappioita, sai huomattavia muuttovoittoja kunnan sisalta
kaikilta alueilta. Kakki muut tarkastelualueet karsivat muuttotappioita kunnan
sisdisessa muuttoliikkeessa.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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100 %

Kokemaen alueiden ikarakenne

90%
80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Kokeméen eri alueiden vadeston ikdrakennetta vuonna
2019. 70%
17,6 %
. Erot lasten osuudessa vdestosta olivat suhteellisen maltillisia Kokemaen eri
alueilla. Lasten osuus oli korostunein Kauvatsassa ja Kokeméaen keskustan 60% 192 % 15,7 % 18,9 %
lahiymparistossa, kun taas Sdaksjarven ymparistossa lasten osuus jai
matalimmaksi. Kokeméaen keskusta lasten osuus asettui ndiden valiin.
50%
11,6 % 16,8 %
. Tyoikaisen vdestdn osuuksissa on sen sijaan merkittavid eroja Kokemaen eri 9,7 % g 121%
alueiden valilla. Kokemdaen keskustan lahiympdriston vaestosta yli 60 prosenttia 20%
(]

oli tyoikaisid vuonna 2019, kun taas keskustan alueella tyoikdisen vaeston osuus
jai vain 55 prosenttiin. Kauvatsan tyoikdisen vdeston osuus oli myos 55
prosenttia, Kauvatsassa vdestosta 58 prosenttia oli tyoikaisia. Kokemaen
keskustassa nuorten ja nuorten aikuisten osuus oli kuitenkin koko kaupungin 30%

korkein; muilla alueilla 45-64-vuotiaat olivat korostuneemmat ryhmat
tydvoimasta.

20%
. Erot eldkeikdisen vaeston osuuksissa olivat maltillisia, lukuun ottamatta
Kokemaéen keskustan lahiymparistod, jonka vaestostd 26 prosenttia oli
elakeikaisid, verrattuna muihin alueisiin, joiden vaestosta yli 30 prosenttia oli
eldkeikdisia. Keskustan ldhialueen eldkeikdisen matala suhteessa muuhun By 12,7 % 13,3 % 11,4 %
Kokemaékeen osuus selittyy lahinna yli 75-vuotiaiden matalalla osuudella.
0%
Kauvatsa Kokemden keskusta Kokemden keskustan Saaksjarven ymparisto
lahiymparisto

Alle 15-vuotiaat W 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 55-64 M 65-74 mYli 75-vuotiaat
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Kristiinankaupunki




Tarkastelualueen
nimi

Kristiinankaupungin tarkastelualueet

Tarkastelualueen
luokka

Vakiluku

Osa-alueet

Tarkastelualueen
nimi

Tarkastelualueen
luokka

Vakiluku

Osa-alueet

Dagsmark

Harkmeri

Kristiinan kaupunki
keskusta

Lapvaartti

Muut alueet

Muut alueet

Keskustaajama

Paikalliskeskus

303

261

2770
1566

287203008 Ovriga
Dagsmark-Muu Dagsmark
287203009 Dagsmark
Centrum-Dagsmarkin
keskusta

287305011 Norra Harkmeri-
Harkmeren pohjoisosa
287305014 Harkmeri
Centrum-Harkmeren
keskusta

287305017 Sodra Harkmeri-
Harkmeren eteldosa

287101001 Stamstaden-
Kantakaupunki

287202004 Norra Lappfjard-
Lapvaartin pohjoisosa

287202005 Lalby

287202006 Lappfijard
Centrum-Lapvaartin
keskusta

287202007 Perus

Lapvaartti ymparistd

Penninkyla-Tiukka

Siipyy-Metsala

Skaftung-Henriksdal

Muut alueet

Muut alueet

Muut alueet

Muut alueet

328

534

392

289

287202012 Sodra Lappfjard-
Lapvaartin eteldosa

287202018 Uttermossa

287202019 Korsback
%87101002
Aback,Stangbrann-
Peninkyld,Stangbrdann

287101003 Tjock-Tiukka
287406020 Ovriga Sideby-
Muu Siipyy

287406023 Sideby Centrum-
Siipyyn keskusta

287407021 Ovriga Omossa-
Muu Metséla

287407022 Omossa Centrum-
Metsalan keskusta
287304010 Ovriga Skaftung-
Muu Skaftung

287304015 Skaftung
Centrum-Skaftungin keskusta

287304016 Henriksdal



Vaeston maarallinen muutos 2010-2019
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Viereisissd kuvioissa on kuvattu Kristiinankaupungin alueiden -120
vaestonkehitystd 2010-luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun 121
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keskustan ja Siipyy-Metsaldn vakiluku laski yli 100 asukkaalla.
Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)

. Erot suhteellisessa vaestonlisayksessa ovat kuitenkin suuria. 105

Suhteellisesti vdestdonkehitys oli maltillisinta Kristiinankaupungin
keskustassa, jossa vdestd supistui 4,5 prosentilla. Keskustan 95 \ o
vaestonkehitys oli 2010-luvun alussa positiivista, mutta on kadntynyt N

tdman jalkeen maltillisen negatiiviseksi. Lapvaartin, Harkmeren ja

Penninkyld-Tiukan vakiluvut laskivat noin 8,5 prosentilla 2010-luvun 85

aikana. Lapvaartin ympadristdssa vdestd supistui 12,8 prosentilla ja

Dagsmarkissa 17,3 prosentilla; Dagsmarkin vaesto kasvoi vuoteen 2013

asti, jonka jalkeen supistuminen on ollut voimakasta. Heikoimmaksi 75
vaestdonkehitys j&i Skaftung-Henriksdalissa seka Siipyy-Metsaldsss, 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
joissa vaestd supistui yli viidenneksella. Dagsmark Hérkmeri

Kristii nankaupunki keskusta = | apvaartti

Lapvaartti ymparisto Penninky13-Tiukka

Siipyy-Metsala Skaftung-Henriksdal
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Kristiinankaupungin paikkatietoon
perustuva vaestonkehitys 2010-
luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Kristiinankaupungin sisdista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Kristiinankaupungin asutuista nelidkilometreista 55 prosenttia oli 2010-
luvun aikana supistuvia, kun taas joka viidennelld nelidkilometrilla vaesto
kasvoi vuosien 2010-2018 aikana. Pddosin muutokset olivat kuitenkin
maltillisia, vain neljassd vaestoruudussa vakiluku laski yli 25 asukkaalla,
eikd koko kunnassa ollut yhtdan vaestoruutua, jossa vakiluku olisi
kasvanut yli 25 asukkaalla.

. Kristiinankaupungin keskustaajamassa vaesto kasvoi maltillisesti Sataman
ja Eteldpdan karjessa, mutta supistui Pohjoispdan ja vanhankaupungin
keskustan alueella seka Itdapuolen alueella.

. Lapvaartin taajaman alueella vdestd |ahinna supistui kohtuullisesti, joskin
yksittdisessa vdestoruudussa tapahtui kohtuullista kasvua. Tiukan alueella
vaestonkehitys oli maltillisesti vaihtelevaa. Muun Kristiinankaupungin
alueella vaestonkehitys oli lahinnad maltillisesti supistuvaa, joskin
Skafungin kylan alueella vaesto supistui kohtuullisesti.

Vaestonmuutos
2010-2018
1xTkm ruuduissa:
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Kristiinankaupungin alueiden 400
vaestonmuutosten osatekijat 2010- .,
2018 []

Oheisessa kuviossa on kuvattu Kristiinankaupungin eri alueiden vdestdnkehityksen
osatekijsitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa viestdnlisdyksessa ~ -200
on hieman epadvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (11,2 % Kristiinankaupungissa;
kts. liite 2.). Lisaksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa; jonka

. e . . . -400
vaikutus Kristiinankaupungissa on huomattava (oletettavasti etenkin
keskustaajamassa).
-600
. Huolimatta Kristiinankaupungin suhteellisen vanhasta ikarakenteesta,
kaupungin luonnollinen vaestonlisays oli vain maltillisesti negatiivista. Tata -800

selittanee kaupungin korkea syntyvyys. Lisaksi Kristiinankaupungin syntyvyys ei

ole laskenut 2010-luvulla yhta voimakkaasti kuin muun maan syntyvyys.

Luonnollinen vaestdnlisdys jai 2010-luvun aikana maltillisesti negatiiviseksi -1000
kaikilla tarkastelualueilla Kristiinankaupungissa.

-1200
. Kuntien valinen muuttoliike oli 2010-luvun merkittavin Kristiinankaupungin

vdestda supistava tekija. Etenkin keskustaajama karsii poikkeuksellisen suuria

muuttotappioita maan sisalld; yksikadn seutukaupungin keskustaajamaa (tai -1400

mikadn muu alue) ei karsinyt asukaslukuun suhteutettuna vastaavia @23* & s° & ey & N 2

muuttotappioita. Keskustaajaman suuria muuttotappioita selittaa kuitenkin 5

pitkalti erittdin voimakas alueelle kohdistuva maahanmuutto, joka nakyy

vieraskielisten [dhtémuuttoina: suurin osa muuttotappioista on vieraskielisten ,53@

muuttotappioita. Keskustaajaman lisaksi etenkin Lapvaarti karsii merkittavia &

muuttotappioita.
B Kuntien vdlinen muuttolike B Kunnan sisdinen muuttolike M Luonnollinen vaesto nlis dys

. Kaupungin sisdinen muuttoliike keskittaa vaestoa Kristiinankaupungin
keskeisimpiin taajamiin, etenkin keskustaajamaan (mutta myos Lapvaarttiin).

Kaikki muut alueet kdrsivat muuttotappioita kunnan sisalla. Lshde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja viestdnmuutokset
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tarkastelualueiden valill; joskin koko maan ja seutukaupunkien tasolla lahes e
kaikilla Kristiinankaupungin alueilla asuu suhteellisen vahan lapsia. Alle 15- ERE 121% “ 11,0 % [ |
[} 5 )
vuotiaan vaestdn osuus oli korostunut Penninkyla-Tiukan ja Lapvaartin alueella, 40% 13,2% i’ - 9,7%
kun taas Dagsmarkissa, Sipyy-Metsalassa ja Skaftung-Henriksdalin alueilla lasten [ 71% | . R 9,0 %
- - 9, 'y
osuus jai poikkeuksellisen matalaksi. 30% 6,9% 6,9 % 82% . i 8,1% |
. 7,3 % 3% 1 9,8% - -
o . . . . . ,3 % 7,3 % Aok 7,7% .
Tyoikaisen vaeston osuus vaihteli Kristiinankaupungin eri alueilla 50-55 20% 10,2 % - . 9,9% | o
prosentin valilla. Tyoikaisen vaestdn osuus oli korkeimmillaan Dagsmarkissa, . 73% 7,7% w, 79% L 6,6 % 1
Penninkyla-Tiukassa seka Lapvaartin [dhiymparistossa, kun taas etenkin 10% 8,6 % | _— - m e
Keskustaajaman tyoikdisen vaeston osuus jai erittdin matalaksi. Useimmista ? | ! N 15,0 % ’ B
. . o : . ) ,3 % 11,8% )3 % 4 :
seutukaupungeista poiketen Kristiinankaupungin keskustaajamassa nuorten ja 73% X ELOBs 87% 9,0 %
nuorten aikuisten osuus oli suhteellisen matala, kun taas Dagsmarkissa, 0%
Penninkyld-Tiukassa ja Lapvaartissd 15-34-vuotiaiden osuus oli korostunut. N £ > & S g ¢ 3
y jalap < & & & & & & &
s Q e’ Q K g ) Q
J X (&_\" N QA‘Q & & %32‘?’
. Eldkeikdisen vaeston osuus oli hyvin korkea kaikilla Kristiinankaupungin alueilla, q})QQ & Qé@\ & @g@“
Penninkyla-Tiukkaa lukuun ottamatta kaikilla Kristiinankaupungin alueilla '\Qf&‘ N i
enemman kuin joka kolmas oli yli 65-vuotias vuonna 2018. Eldkeikaisen vaeston @‘5'

osuu lahenteli 40 prosenttia Kristiinankaupungin keskustassa, Dagsmarkissa ja
Sipyy-Metséalassa. Nailla alueilla myos yli 75-vuotiaan vaeston osuus oli erityisen
korkea; Kristiinankaupungin keskustassa ja Sipyy-Metsdldssa joka viides asukas
oliyli 75-vuotias.

Alle 15-vuotiaat M 15-24 W 25-34 W 3544 4554 115564 H65-74 mYli 75-vuotiaat

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Kurikan tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi  [Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet
3011 Keskusta Keskustaajama 6593 3011 Keskusta
3012 Panttila Muut alueet 586 3012 Panttila
3013 Luopa Muut alueet 903 3013 Luopa
3014 Mieto Muut alueet 1489 3014 Mieto
3015 Jurva Paikalliskeskus 3594 3015 Jurva
3016 Jalasjarvi Toissijainen kt 7418 3016 Jalasjarvi




Kurikan alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Kurikan alueiden vaestonkehitysta 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitysta indeksina.

. 2010-luvun vdestdnkehitys jai kaikilla Kurikan tarkastelualueilla
negatiiviseksi. Suurin madarallinen pudotus vakiluvussa tapahtui
Jalasjarvella ja Jurvassa, mutta myos Kurikan keskustan ja Miedon
vaestonkehitys oli merkittdvan negatiivista.

. Erot suhteellisessa vaestonkehityksessa olivat huomattavia Kurikan eri
tarkastelualueiden valilla. Maltillisinta vdestdn supistuminen oli Kurikan
keskustassa, jossa vaestd supistui 2010-luvun aikana 4,8 prosentilla.
Kurikan keskustan vaestonkehitys on heikentynyt 2010-luvun aikana;
tarkastelujakson alussa Kurikan keskustan vakiluku ei juuri laskenut.
Jalasjarven vakiluku taas laski 9,2 prosentilla 2010-luvun aikana. Luopan
vaesto supistui 2010-luvun aikana hieman yli 10 prosentilla: Luopan
vaestonkehitys heikkeni merkittdavasti vuoden 2013 jalkeen. Jurvan,
Panttilan ja Miedon vakiluvut supistuivat noin hieman yli 14 prosentilla
2010-luvun aikana; ndilla alueilla vaestonkehitys on ollut vuositasolla
vaihtelevaa, mutta trendiltdan voimakkaasti laskevaa.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Kurikan paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Kurikan sisdistd vaestonkehitysta perustuen
1x1km véestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

[piemenkylé
@wan kk.

. Kurikan asutuista vaestéruuduista 58 prosentissa vaestod supistui
2010-luvun aikana ja hieman vajaa neljdsosassa vaesto kasvoi.

. Kurikan keskustaajaman ydinkeskustan vaestdnkehitys jai heikoksi; \zfgjgt?;g;léutos
ydinkeskustan alueella vdestd |ahinna supistui ja yksittdisessa 151km ruuduissa:
vaestéruudussa vakiluku supistui 142 asukkaalla. Keskustaajaman Bl Yi-100
reunoilla tapahtui sen sijaan paikoitellen kohtuullista kasvua. B -50--100
Laheisen Kakkurin taajamassa vaesto supistui kohtuullisen Bl -25--50
voimakkaasti. B -10--25

-5--10

. Jurvan ja Niemenkylan taajamien vaestonkehitys jai heikoksi 2010- 0--5

luvulla, ldhes koko taajamien alueella vdesto supistui kohtuullisesti

. Sl ; . L ) S ; Ei asutusta tai muutosta
ja paikoin voimakkaasti; taajamien lahialueella vain pistemaisesti

tapahtui edes maltillista kasvua. O3
5-10
e i B 10-25
. Jalasjarven ja Jokipiin taajamien keskustojen vdestdnkehitys jai myos Bl 25-50
heikoksi, joskin Jalasjarven taajaman lansireunojen vaestonkehitys Bl 50-100
oli kohtuullisen positiivista. .
Il Yi100
— Rautatie
. Haja-asutusalueella vaestd Iahinna supistui maltillisesti. e aitatic

VesiAlue
[] Taajama



Kurikan alueiden viaestonmuutosten
osatekijat 2010-2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Kurikan eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (2,8 % Kurikassa; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Kurikan tarkastelualueilla luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutus vaihteli
merkittavasti. Luonnollinen vaestonlisdys supisti etenkin Jalasjarved, Kurikan
keskustaa ja Jurvaa. Asukaslukuun suhteutettuna etenkin Jalasjarven
luonnollinen vdestonlisays jai heikoksi.

. Kaikki Kurikan tarkastelualueet kdrsivat muuttotappioita maan sisdisessa
muuttoliikkeessa vuosien 2010-2018 aikana. Maarallisesti Kurikan keskusta ja
Jalasjarvi kdrsivat suurimmat muuttotappiot, mutta asukaslukuun
suhteutettuna maaseutumaiset alueet karsivat Kurikan keskustaa suurempia
muuttotappiota (mutta pienempia kuin Jalasjarvi). Muuttotappiot perustuvat
paaosin nuorten muuttoihin, joskin Kurikan keskusta ja Jurva karsivat
muuttotappioita myds yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeessa.

. Kurikan sisainen muuttoliike keskittaa vaestda suuriin taajamiin, etenkin Kurikan

keskustaan, joka sai suuria muuttovoittoja kunnan sisdltda muuttaneista.
Maaseutumaiset alueet karsivat merkittavia muuttotappioita kunnan sisalla kun
taas Jalasjarvi ja Jurva karsivat vain hyvin maltillisia muuttotappioita.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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100 %

Kurikan alueiden ikarakenne vuonna
2019

80%
Viereisessd kuviossa kuvataan Kurikan eri alueiden vaeston ikdrakennetta vuonna 70% 15,7 %
2019. 15,9 % 17,0 %
13,6 % 15,2 %
. Kurikan eri alueiden valill3 erot lasten osuudessa ovat kohtuullisia. Pd&osin 60%
maaseutumaisilla tai harvemmin asutuilla alueilla lasten osuudet olivat 14,8 % 15,4 %
korkeammat, kuin suuremmissa taajamissa; Luopassa ja Miedossa 17-18 Y 13,3 % 13,7 %
L e 1 .. ; . [ d
prosenttia vaestosta oli alle 15-vuotiaita, kun taas Kurikan keskustassa ja 50% 12,0 %
Jalasjarvelld noin 15 prosenttia vaest6sta oli lapsia (Jurvassa vain 13%).
11,7 %
40%
. Erot tyoikdisen vaeston osuuksissa olivat suuria etenkin taajamien ja muiden
alueiden valilla. Panttilassa ja Miedossa yli 60 prosenttia vaestosta oli tyoikaisia
ja Luopassa lahes 60 prosenttia vdestosta oli tyoikaisid. Kurikan keskustassa ja 30%

Jalasjarven keskustassa taas noin 55 prosenttia vaestosta oli tyoikaisia; Jurvassa

vain 51 prosenttia vaestosta oli 15-64-vuotiaita. Nuorten ja nuorten aikuisten
(15-34-vuotiaat) osuus oli korkein Panttilassa, jossa joka viides asukas kuului 20%
tdhan ikaluokkaan. Jurvassa nuorten ja nuorten aikuisten osuus oli matalin; vain

14 prosenttia asukkaista oli 15-34-vuotiaita.

10% 15,4 % 16,4 % 17,8% 16,9% 15,1%
. Erot eldkeikdien vaeston osuudessa olivat vastaavia kuin muissa ikdaryhmissa. ‘ 13,0% ’
Harvemmin asutuilla alueilla (Panttila, Luopa, Mieto) eldkeikdisen vaeston 0%
osuus oli selvasti matalampi kuin Kurikan keskustassa (30%), Jalasjarvella Keskusta pantiila Luopa Mieto Jurva Jabgarvi
(29,3%) ja Jurvassa (35,9%). Etenkin Jurvassa yli 75-vuotiaiden osuus oli erittain
korkea koko kunnan keskitasoon nahden. Alle 15-vuctiaat M 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 © 55-64 W65-74 WYl 75-vuotiaat

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Mantta-Vilppulan tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi  [Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet
Kolho Paikalliskeskus 1021 508101002 Kolho
Mantta Keskustaajama 5520 508101004 Mantt3
Pohjaslahti Muut alueet 266 508101003 Pohjaslahti
Vilppula Toissijainen kt 2963

508101001 Vilppula



Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

0
Maintti-Vilppulan alueiden [
e e L] _100 _61
vaestonkehitys 2010-luvulla -
-204
-300
Viereisissa kuvioissa on kuvattu Mantta-Vilppulan alueiden vdestdnkehitysta
2010-luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista 400
vaestonkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista

vaestonkehitysta indeksina. -500
s s oA L . - .. . - -600
. Mantta-Vilppulan kaikkien tarkastelualueiden vaestonkehitys jai
negatiiviseksi 2010-luvun aikana, joskin maarallisesti Mantan ja -700 652 659
Vilppulan merkitys kaupungin supistumiselle oli hyvin huomattava, Kolho Méntt Pohjaslahti Vilppula
johtuen ndiden alueiden vdestdpohjan suuresta koosta muuhun
kuntaan verrattuna. Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)
100
. Suhteellinen vaestonkehitys oli heikkoa kaikilla alueilla, joskin erot 98
suuria. Maltillisinta supistuminen oli Mantdssa, jossa vakiluku supistui 96
hieman yli 10 prosentilla 2010-luvun aikana. Mantan supistuminen on 94
ollut voimakasta vuosien 2010-2015 ja 2016-2018 vilillg, tasaantuen 92
naiden valissa. 90
88
. i s g . . L . 86
. Muiden Mantta-Vilppulan osa-alueiden kehitys oli erityisen heikkoa. 84
Kolhon vakiluku laski 16,7 prosentilla, Vilppulan 18,1 prosentilla ja 82
Pohjaslahden vakiluku 18,7 prosentilla. Etenkin Vilppulan 20
vaestonkehitys on ollut koko ajanjakson ajan vahvasti negatiivista. 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Kolho Mantta Pohjaslahti = \/ilppula

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Mantta-Vilppulan paikkatietoon
perustuva vaestonkehitys 2010-
luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Mantta-Vilppulan sisaista
vaestonkehitystd perustuen 1x1km vaestéruutuihin vuosien 2010-
2018 aikana.

Vaestonmuutos
2010-2018
. Mantta-Vilppulan vaestoruuduista hieman vajaa Ty iesa:
neljanneksessa vaestd kasvoi 2010-luvun aikana, kun taas I Yi-100
puolessa vaestoruutuja vakiluku laski 2010-luvun aikana. I -50 - -100
Tapahtunut kasvu jai kuitenkin hyvin maltilliseksi: suurin B -25--50
yksittdisen vdestoruudun kasvu oli vain 14 asukasta. = '150'1'(2)5
0--5
. Kaytanndssa koko Mantan keskusta supistui voimakkaasti Ei asutusta tai muutosta
2010-luvun aikana, pistemaisesti jopa yli 100 asukkaalla. 0-5
Mantan keskustan ldhialueellakin tapahtui vain pistemaista 5-10
hyvin maltillista kasvua. Vilppulan keskustan vaestonkehitys B 10-25
oli hyvin vastaavaa: vaesto supistui kdytannossa koko B 25-50
taajama-alueella, ja pientdkin kasvua tapahtui vain Il 50-100
pistemaisesti. Il Y100
— Rautatie
. Kolhon taajaman alueen kaikki vaestéruudut supistuivat Valt.at'e
2010-luvun aikana ja ympadroivalla lahialueella vaesto 1ahinna weslue
[] Taajama

supistui (maltillisesti). Vastaavasti haja-asutusalueella viaesto
lahinna supistui, joskin myds pistemaista kasvua tapahtui.




Mantta-Vilppulan alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Mantta-Vilppulan eri alueiden vaestonkehityksen
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (13,2 % Mantta-Vilppulassa;
kts. liite 2.). Lisaksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Vaeston vanheneminen yhdistettynd laskeneeseen syntyvyyteen on
heikentanyt 2010-luvulla merkittavasti Mantta-Vilppulan luonnollista
vaestonlisdysta. Tama nakyi kaikilla tarkastelualueilla negatiivisena
luonnollisena véestonlisdyksena: etenkin Mantassa ja Vilppulassa luonnollinen
vaestonlisays jai erittdin negatiiviseksi.

. Kuntien valinen muuttoliike on merkittavin Mantta-Vilppulan vaest6a supistava
tekija, jonka vaikutus ndkyy etenkin suurimmissa taajamissa, Mantassa ja
Vilppulassa. Mantta karsii kaupungin alueista suurimmat muuttotappiot seka
maarallisesti etta suhteellisesti, mutta myos Vilppulan muuttotappiot ovat
merkittavid. Sen sijaan Pohjaslahden muuttotappiot ovat vahaisia ja Kolho saa
jopa pienta muuttovoittoa kuntien valisesta muuttoliikkeesta. Suurin osa
muuttotappioista perustuu nuorten muuttoliikkeeseen, mutta kaikki kaupungin
alueet ovat karsineet maltillisia muuttotappiota myos yli 25-vuotiaiden
muuttoliikkeessa, joiden ryhméassa muuttotappiot ovat kasvaneet merkittavasti
2010-luvun aikana.

. Kunnan sisalld tapahtuva muuttoliike keskittaa (maltillisesti) vaestéa Mantan
keskustaajamaan, joka sai muuttovoittoja etenkin maaseutumaisilta alueilta.
Méntan saamat muuttovoitot kunnan sisalta (yhdistettynd maahanmuuttoon)
pitivat keskustaajaman supistumisen muuta kaupunkia maltillisempana.
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Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset



100 %

Mantta-Vilppulan alueiden

90%
80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Mantta-Vilppulan eri alueiden vaeston ikarakennetta
vuonna 2019. 70%
. Lasten osuus Mantta-Vilppulan vaestosta jaa matalaksi muuhun maahan ja
muihin seutukaupunkeihin verrattuna. Erot Mantta-Vilppulan eri alueiden 60% 17,4 %
lasten osuuksissa ovat maltillisia; lasten osuus on hieman muita alueita 15,4 %
korostuneempi Vilppulassa ja erityisen matala Pohjaslahdessa, jonka vaestosta
alle kymmenes osa oli alle 15-vuotiata vuonna 2019. 50% L8 % 24,1 %
+  Tybdikaisen viestdn osuuksissa oli sen sijaan merkittavia eroja. Tydikaisen 11,5 % L 0%
vaeston osuus oli korkein Vilppulassa, jonka vdestdsta ainoana kaupungin 40%
alueena yli 55 prosenttia oli 15-64-vuotiaita. Mantéssa ja Pohjaslahdella 53-54 12,7 %
prosenttia vaestosta oli tyoikaisia. Kolho poikkeaa merkittdvasti muusta 10,2 %
kaupungista, silla alueen tytikdisen vaestdn osuus jai vain 48,1 prosenttiin. 15- 30%
34-vuotiaan vdeston osuus oli korkein Mantassa, ja lahes yhta korkea
Vilppulassa; harvemmin asutuilla alueilla nuorten ja nuorten aikuisten osuus jai
matalaksi. Pohjaslahdella erityisesti 25-34-vuotiaiden osuus on poikkeuksellisen 20%
matala, joka selittdnee myds matalaa lasten osuutta. ?
. Eldkeikdisen vaeston osuus oli erittdin korkea kaikilla Mantta-Vilppulan 10%
tarkastelualueilla, ainoastaan Vilppulassa vahemman kuin joka kolmas asukas
oli eldkeikainen. Eldkeikdisen vaeston osuus oli korkein Kolhossa (41%) ja 10,9 % bR 9,4 % 12.1%
Pohjaslahdella (37,6%). Yli 75-vuotiaan vaeston osuus oli erityisen korkea 0%
0
Kolhossa. Kolho Mantta Pohjaslahti Vilppula

Alle 15-vuotiaat M 15-24 W 25-34 W 3544 m45-54 © 55-64 M65-74 MYIli 75-vuotiaat
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Tarkastelualueen nimi

Parkanon tark

[Tarkastelualueen luokka Vakiluku

Osa-alueet

Eteld-Parkano

Parkano keskusta

Muut alueet

Keskustaajama

1219

3555

581210021 Alaskyla
581211022 Yliskyla
581312023 Poikkeusjarvi
581312024 Jaakkola
581313025 Aurejarvi
581314026 Vahojarvi
581416027 Lapinneva
581417028 Kovesjoen Seutu
581101001 Kauppakeskus
581101002 Koulukeskus
581102003 Haapanen
581102004 Riuttasjarvi
581102005 Asema
581103006 K6hmola
581103007 Viinikanalue
581103008 Viinikka
581103009 Korpikyla
581104010 Kallionahde
581104011 Kallio
581104012 Rantalanniemi
581105013 Pahkalanniemi
581105014 Pahkala
581108019 Kissakivi
581109020 Haukkala

astelualueet

Tarkastelualueen nimi Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet

Parkano lahiymparisto Muut alueet 846 581106015 Vatunen
581107016 Rauhala
581107017 Pentti
581107018 Vuorijoki

Pohjois-Parkano Muut alueet 710 581518029 Leppikangas

581518030 Vuorijarvi

581519031 Raiskio
581519032 Lamminkoski-
Linnankyla

581520033 Vataja
581520034 Kuivasjarvi



Parkanon alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Parkanon alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla.
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. Parkanon kaikkien tarkastelualueiden vaestonkehitys jai negatiiviseksi 2010-
luvun aikana. Supistuminen oli maarallisesti erityisen voimakasta keskustan
ldhialueiden ulkopuolella: Eteldisten ja Pohjoisten haja-asutusalueiden
supistuminen selitti 63 prosenttia koko kaupungin vdaeston laskusta vuosien
2010-2019 aikana.

. Erot suhteellisessa vaestdnkehityksessa ovat huomattavia Parkanon eri
tarkastelualueiden vélilla. Vaikka vaestonkehitys jai negatiiviseksi kaikilla
Parkanon tarkastelualueilla, keskustaajaman huomattavasti maltillisempi
vdeston suhteellinen supistuminen korostaa Parkanon keskustan merkitysta
kunnan vaestollisena keskuksena. Keskustan vakiluku laski 2010-luvun aikana
4,3 prosentilla, kun taas Eteld-Parkanon vakiluku supistui 14,9 prosentilla ja
Pohjois-Parkanon vakiluku jopa 19,3 prosentilla. Parkanon keskustan ldhialueen
vdestonkehitys muistutti enemman keskustaajaman vaestonkehitysta:
Idhialueen vakiluku supistui 7,2 prosentilla.

. Haja-asutusalueilla vdestdonkehitys oli voimakkaasti negatiivista koko ajanjakson
ajan; keskustaajamassa vaestdnkehitys oli jopa positiivista tarkastelujakson
alussa, ja kdantyi merkittavasti negatiiviseksi vasta vuoden 2016 jalkeen.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta

-50

-100

-150

-200

-250

90

85

80

Eteld-Parkano

Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

"“. _65 I““\

-156

-212

Parkano keskusta

Parkano |ahiymparisto

-169

Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)

\

2010

2011 2012 2013

Etela-Parkano

Parkano lahiymparistod

2014

2015

Pohjois-Parkano

A —

2016 2017 2018

—— Parkano keskusta

Pohjois-Parkano

2019



Parkanon paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Parkanon sisdista vaestonkehitysta perustuen 1x1km
vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Parkanon asutuista vdestéruuduista oli supistuvia vuosien 2010-2018 aikana.
Vaesto kasvoi viidesosassa asuttuja vaestoruutuja, mutta merkittavaa kasvua
tapahtui vain vahan: vain yhdessa vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25
asukkaalla. Voimakkaasti supistuvia ruutuja oli enemman: viidessa ruudussa
vaesto supistui yli 25 asukkaalla ja yhdessa ruudussa yli 50 asukkaalla.

. Suurimmat yksittdisten vdestoruutujen vakiluvun muutokset tapahtuivat
Parkanon tiheimmin asutulla alueella, eli keskustaajamassa. Suurin osa
Parkanon keskustaajamasta oli supistuvaa aluetta ja kaikki vaestéruudut, joissa
vakiluku supistui yli 25 asukkaalla sijaitsivat Parkanon keskustaajamassa.
Voimakkainta vaestonsupistuminen oli Kalliolahden alueella, jossa yhdessa
vaestoruudussa vakiluku supistui 56 asukkaalla. Myds merkittavimman kasvun
ruudut sijaitsivat keskustaajaman alueella ja Iaheisyydessa: Parkanon
ydinkeskustaan sijoittui koko kaupungin voimakkaimman kasvun alue (kasvua

28 as. 2010-luvulla), jonka lisdksi etenkin Kalliolahden ldheisyydessa taajaman
reunoilla tapahtui kohtuullista kasvua.

. Parkanon harvemmin asutuilla alueilla vaestonkehitys oli paasaantoisesti
maltillisesti supistuvaa: joskin pistemaisesti tapahtui myos voimakkaampaa
supistumista. My0s pistemaista kasvua tapahtui, mutta tapahtunut pistemdinen
kasvu oli padosin erittdin maltillista.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Parkanon alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Parkanon eri alueiden vaestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (9,3 % Parkanossa; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollinen vdestonlisdys oli keskeisin Parkanon vakilukua 2010-luvulla

supistanut tekija. Luonnollinen vaestonlisays supisti kaikkien Parkanon
tarkastelualueiden vakilukua 2010-luvun aikana. Maarallisesti Luonnollinen

vaestonlisays jai heikoimmaksi Parkanon keskustassa, mutta asukaslukuun
suhteutettuna erot alueiden vélilld olivat pienet. Syntyvyyden lasku ei ndy
erityisen voimakkaan Parkanon syntyneiden maaran trendissa 2010-luvulla.

. Kuntienvalinen muuttoliike supisti kaikkien Parkanon alueiden vakilukua.
Suhteellisesti etenkin maaseutumaiset alueet Parkanossa karsivat
muuttotappioita kuntien valisessa muuttoliikkeessa, kun taas keskustaajaman
muuttotappiot olivat asukaslukuun suhteutettuna maltillisia. Parkanon
muuttotappiot selittyvdt nuorten muuttoliikkeella ja etenkin Parkanon keskusta
sai muuttovoittoa yli 25-vuotiaista 2010-luvulla.

. Parkanon sisalla tapahtuvan muuttoliikkeen vaikutukset olivat suuria
tarkastelualueilla. Muiden seutukaupunkien tapaan, kunnan sisalla tehdyt
muutot keskittavat vaestoa kohti Parkanon keskustaajamaa, jonka muuta
kaupunkia merkittavasti maltillisempi vaeston supistuminen selittyy pitkalti
muusta Parkanosta saaduilla muuttovoitoilla. Parkanon keskustan lisaksi
keskustan lahiymparistd saa muuttovoittoa syrjdisemmasta Parkanosta.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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Viereisessa kuviossa kuvataan Parkanon eri alueiden vdeston ikdrakennetta vuonna

2019.

Parkanon alueiden ikarakenne

vuonna 2019

Erot Parkanon eri tarkastelualueiden ikdrakenteessa olivat suhteellisen
maltillisia. Alle 15-vuotiaan vaeston osuus (lasten) oli korkein Parkanossa, jossa
14,1 prosenttia vaestosta kuului tahan ikdluokkaan. Ero oli mitaton Etela-
Parkanon haja-asutusalueeseen ja kohtuullisen pieni Pohjois-Parkanoon ja

Parkanon keskustan lahiymparistoon.

Erot tyoikdisen vaeston osuudessa olivat hieman suurempia. Etenkin
syrjgisemmilla haja-asutusalueilla (Eteld- ja Pohjois-Parkano) tydikadisen vaeston
osuus on korostuneempi kuin keskisemmassa Parkanossa. Eteld- ja Pohjois-
Parkanon alueella noin 55 prosenttia vaestosta oli tyoikaisia, kun taas Parkanon
keskustassa ja keskustan ldhiymparistossa noin 53 prosenttia oli tyoikaisia. Erot
olivat suurempia tyoikaisten ikdrakenteessa: keskisimmilla alueilla nuorten ja
nuorten aikuisten osuudet olivat syrjaisempia alueita merkittavasti
korostuneemmat.. Syrjaisemmillé alueilla taas 55-64-vuotiaiden osuus oli
huomattavasti korkeampi kuin Parkanon keskustassa tai ldhiymparistossa.

Eldkeikaisen vaeston osuus on korkea kaikilla Parkanon tarkastelualueilla.
Syrjaisemmilla alueilla hieman vajaa joka kolmas oli yli 65-vuotias, kun taas
keskustassa ja keskustan ldhialueella hieman yli joka kolmas oli elakeikainen.
Keskisimmilla alueilla etenkin yli 75-vuotiaiden osuus oli syrjdisempia alueita

korkeampi, jota selittanee etenkin ikdihmisten palveluiden ja

asumisenratkaisuiden (seka hoitokotien) sijainti keskustaajamassa.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Pietarsaari




Pietarsaaren tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi  [Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet

Pietarsaari ei taajamaa

alue Muut alueet 133 598202 598202

Pietarsaari keskusta Keskustaajama 18962 598001 598001
598101 598101
598102 598102
598103 598103
598104 598104
598201 598201




Pietarsaaren alueiden
vaestonkehitys 2010-luvulla

Viereisissd kuvioissa on kuvattu Pietarsaaren alueiden vaestdnkehitysta
2010-luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitystad indeksinad. Koska Pietarsaari on yksi koko maan
"kaupunkimaisimmista” kunnista jossa on vain yksi keskustaajama, kuntaa ei
ollut mahdollista jakaa kuin kahteen tarkastelualueeseen; taajamassa ja
taajaman ulkopuolella asuviin. On huomionarvoista, etta yli 99%
Pietarsaaren vaestosta asuu taajamassa, jonka takia tarkastelu keskittyy
lahes taysin taajaman kehitykseen.

. Pietarsaaren taajaman vaesto supistui maltillisesti 2010-luvun aikana.
Supistuminen oli kohtuullisen maltillista 2010-luvun alussa: vuosien
2010-2013 valilla Pietarsaaren keskustaajaman vakiluku supistui vain 57
asukkaalla (-0,3 prosentilla). Supistuminen on hieman voimistunut
tdman jalkeen: vuosien 2013-2019 valilla vakiluku supistui
keskustajaamassa 320 asukkaalla (-1,7 prosenttia). Koko ajanjakson
aikana Pietarsaaren keskustaajaman vakiluku supistui 1,9 prosentilla.

. Taajama-alueen ulkopuolella asuva vaesto on vaihdellut suhteellisesti
tarkasteltuna merkittavasti vuositasolla, joskin maaralliset muutokset
ovat olleet erittain maltillisia, ja keskustaajaman kehitykseen verrattuna
merkityksettomia.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Pietarsaaren paikkatietoon

perustuva vaestonkehitys 2010-

luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Pietarsaaren sisaista vaestonkehitysta
perustuen 1x1km vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Pietarsaaren asutuista 55 vaestoruudusta 22:ssd vaesto kasvoi,

25:s5d vdesto supistui ja kahdeksassa vakiluku ei muuttunut 2010-

luvun aikana. Kaupungin tihedn asutuksen takia muutokset olivat
suuria molempiin suuntiin: seitsemassa ruudussa vakiluku kasvoi
yli 25 asukkaalla (neljdssa yli 50 asukkaalla), kun taas 10 ruudussa
vaesto supistui yli 25 asukkaalla (seitsemassa yli 50 asukkaalla ja
kolmessa yli 100 asukkaalla).

. Pietarsaaren ydinkeskustan alueella vaesto lahinna supistui,
paikoin voimakkaasti (esim. Skatta-Londonin alueella).
Keskustaajaman alueella tapahtunut kasvu painottui vahvasti
Pietarsaaren taajama-alueen lansipuolelle, jossa kasvu oli paikoin
voimakasta (esim. Lansinummi-Majaniemi-Oinaansaari alueella).
Taajaman itdiselld puolella tapahtui taas vain pistemaisesti
merkittdvaa kasvua.

. Taajama-alueen ulkopuolella vaestdnmuutokset olivat hyvin
maltillisia.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Pietarsaaren alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Pietarsaaren eri alueiden vaestdnkehityksen
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epavarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (5,7 % Pietarsaaressa; kts. liite
2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.. On
huomionarvoista, ettd osa-aluetason maahanmuuton puuttumisen takia yksi
keskeisimmista Pietarsaaren kasvun osatekijoista puuttuu, joka ndkyisi etenkin
keskustaajaman kasvuna. Pietarsaaren hyvin kaupunkimaisen rakenteen takia
tarkastelu keskittyy ldhinna keskustaajamaan

. Pietarsaaren ja Pietarsaaren keskustaajaman luonnollinen vaestonlisays oli viela
2010-luvun alussa maltillisesti positiivista kaupungin korkean syntyvyyden
vaikutuksesta. Pietarsaaren syntyvyys kuitenkin laski voimakkaasti 2010-luvun
aikana muun maan tavoin, mika on kaantdnyt yhdessa ikaantyvan vaeston
kanssa kaupungin luonnollisen véaestonlisayksen (voimistuvan) negatiiviseksi. Ei-
taajama alueen luonnollinen vaestonlisays oli yha hieman positiivinen,
keskustaajamassa taas maltillisen negatiivinen.

. Merkittavin Pietarsaaren vaest0a supistava tekija ovat muuttotappiot kuntien
valisessa muuttoliikkeessa. Keskustaajama karsi yli 1 300 henkil6a
muuttotappioita 2010-luvulla, joka on asukaslukuun suhteutettuna
huomattavan suuri maara seutukaupunkien ryhmassa. Suuret muuttotappiot
selittyvat kuitenkin lahes taysin nuorten muuttoliikkeell; yli 25-vuotiaiden
ryhmaéssa Pietarsaari karsii vain pienia muuttotappiota. Lisdksi merkittava osa
muuttotappioista on vieraskielisen vaeston jatkomuuttoja maan sisalla.

. Kunnan sisdisen muuttoliikkeen vaikutus on kdytannossa merkitykseton.
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Pietarsaaren alueiden ikarakenne
vuonna 2019

Viereisessa kuviossa kuvataan Pietarsaaren eri alueiden vdeston ikdrakennetta
vuonna 2019. Pietarsaaren hyvin kaupunkimaisen rakenteen takia tarkastelu
keskittyy lahinna keskustaajamaan

. Pietarsaaren keskustaajaman vaestostd 15,5 prosenttia oli lapsia, joka vastaa
suunnilleen seutukaupunkien keskitasoa. Syntyvyyden laskun takia lasten osuus
on kuitenkin alkanut supistua merkittavasti 2010-luvulla. Taajama-alueen
ulkopuolella lasten osuus vdestosta on hyvin korkea.

. Pietarsaaren keskustaajaman vaestosta 58,6 prosenttia oli vuonna 2019
tyoikaisia. Nuorten ja nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) osuus (21,1 prosenttia)
oli seutukaupunkien tasolla suhteellisen korkea, joskaan ei poikennut
merkittavasti muiden seutukaupunkien keskustaajamien nuorten ja nuorten
aikuisten osuuksista. Tyoikaisen vdeston maara Pietarsaaressa ja
keskustaajamassa on supistunut voimakkaasti 2010-luvulla etenkin suurten
ikdluokkien saapuessa elakeikaan.

. Suurten ikaluokkien ikadntyminen heijastuu yli 65-vuotiaan vaeston
kehitykseen: yli 65-vuotiaiden maara kasvoi noin 20 prosentilla Pietarsaaressa
ja Pietarsaaren keskustaajamassa 2010-luvun aikana. Vuonna 2019 hieman yli
joka neljas Pietarsaaressa asuva oli eldkeikdinen; arvo on koko maan tasoa
korkeampi, mutta selvasti matalampi kuin keskimaaraisessa seutukaupungissa.
Pietarsaaren taajama-alueen ulkopuolella eldkeikdisen vaeston osuus on
matala.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Rauman tarkastelualueet

Tarkastelualueen [Tarkastelualueen Tarkastelualueen [Tarkastelualueen
nimi luokka Vakiluku Osa-alueet nimi luokka Vdkiluku Osa-alueet
Etelsiset kylit Muut alueet 1581 684006 Unaja Rauman keskusta [Keskustaajama 26230 684101 1. Kaupunginosa
684102 Tarvonsaari
684007 Voiluoto-Anttila .
684103 Otanlahti
684008 Vermuntila-Kulamaa 684104 Lonsi
Kaaro-Sorkka Paikalliskeskus 1915 684001 Kaaro-Sorkka 684105 Nummi
Kodisjoki Muut alueet 506 684009 Kodisjoki 684106 Paroalho
684107 Kourujarvi
Kolla Muut alueet 747 684003 Kolla-Nihattula-Tarvola
684108 Syvarauma
Kortela-Monna Muut alueet 976 684005 Kortela-Monna 684100 Pyynpss
Lappi Paikalliskeskus 2934 684010 Lappi 684110 Sampaanala
Rauma ldhialue Muut alueet 894 684119 Tuomoniemi 684111 Lajo
684112 Merirauma
684201 Helistd )
684113 Ayho
684203 Mudainen 684114 Kappelinluhta
684205 Vanha-Lahti 684115 Kinno
684301 Saaristo 684116 Paloahde
684117 Susivuori
684302 684302
i ealliskesk 684120 Uusi-Lahti
Uotila Paikalliskeskus 2405 684002 Uotila £84202 Ottila
Vasarainen Muut alueet 689 684004 Vasarainen 684204 Pirttialho




Vaeston maarallinen muutos 2010-2019
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Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Rauman paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Rauman sisaista vaestonkehitysta perustuen
1x1km véestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Rauman vaestonkehitys on ollut paikkatiedon perusteella erittdin
vaihtelevaa 2010-luvun aikana. Asutuista vaestoruuduista 56
prosenttia oli supistuvia, kun taas joka neljannessa tapahtui kasvua.
Viidessa vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 100 asukkaalla, kun taas
kolmessa vdestoruudussa vakiluku supistui yli 100 asukkaalla.
Merkittavimmat muutokset tapahtuivat keskustaajaman sisalla:
Nummi-Lensunkallion alueella vaesto supistui voimakkaasti, kun taas
Otanlahden-Papinhaan-Tuulensuun alueella vdesto kasvoi
merkittavasti. Naiden lisaksi Merirauman ymparistdssa vaesto
supistui merkittavasti, kun keskustaajaman koillisosissa vaesto kasvoi
paikoin merkittavastikin. Keskustaajaman etelaisilla ja itaisilla alueilla
vaesto lahinna supistui, joskin taajaman reunoilla tapahtui maltillista
kasvua.

. Muiden taajamien vaestonkehitys oli ldhinna supistuvaa: Kollan, Lapin
ja Kodisjoen taajamien alueella tapahtui pistemaisesti kasvua, mutta
padosin vaesto supistui; etenkin Lapin kk:n alueella paikoin
voimakkaastikin. Rauman haja-asutusalueilla keskustaajaman
|ahiymparistossa tapahtui sekd maltillista kasvua etta supistumista,
kun taas syrjaisemmillé haja-asutusalueilla vaesto ldhinna supistui
maltillisesti.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Rauman alueiden vaestonmuutosten
osatekijat 2010-2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Rauman eri alueiden vdestonkehityksen osatekijoita
2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (15,1 % Raumalla; kts. liite 2.). Lisaksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa. Maahanmuuton vaikutus
Rauman kasvulle on huomattava; etenkin keskustaajaman kasvusta merkittdva osa
perustuu maahanmuuttoon.

. Luonnollisen vaestonlisdyksen vaikutus Rauman eri tarkastelualueiden
vaestonkehitykseen 2010-luvulla oli vaihteleva. Luonnollinen vaestonlisays jai
merkittavan negatiiviseksi Rauman keskustaajamassa, ja maltillisen
negatiiviseksi (madaréllisesti) Vasaraisissa ja Lapin kirkonkyldssa. Muilla alueilla
luonnollinen vdestonlisays oli positiivista. Syntyvyyden voimakas lasku 2010-
luvulla nakyy myos Raumalla syntyneiden maaran voimakkaana laskuna ja
heikentyneend luonnollisena vaestonlisdayksena.

. Kuntien valinen muuttoliike oli merkittavin Rauman vakilukua 2010-luvulla
supistanut tekija. Kaikki tarkastelualueet karsivat muuttotappioita kuntien
valisessa muuttoliikkeessa 2010-luvulla. Maarallisesti keskustaajaman
muuttotappiot olivat suurimmat, mutta asukaslukuun suhteutettuna
keskustaajaman muuttotappiot olivat merkittavasti muuta kaupunkia
vahdisemmat. Rauma karsii useimmista seutukaupungeista poiketen
merkittavia muuttotappioita yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeessa. Kohtuullinen
osuus muuttotappioista on maahanmuuttajien jatkomuuttoja.

. Rauman sisdinen muuttoliike keskittaa kaupungin vaestoa keskustaajamaan.
lIman kaupungin sisdista muuttoliikettd keskustaajaman vaestonkehitys oli ollut

2010-luvulla negatiivista.

400

200

-200

-600

-800

-1000

W Kuntien vélinen muuttolike M Kunnan sisdinen muuttolike M Luonnollinen vaestonlis dys

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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12,6% 14,2 %
15,0% 129% 13,9 %
0, 0 'y
. i . . o 70% w1y % .
Viereisessd kuviossa kuvataan Rauman eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna aa 13,9% 135% 143%
20109. 60% 18,6 %
14,4 % 13,6 % 12,0% 16,0 % ] 13,9%
. Erot Rauman eri tarkastelualueiden ikdrakenteessa ovat merkittavia, etenkin . 12,5% 1L0% 1429
keskustaajaman ja muun Rauman vélilld. Ero heijastuu myds lasten osuuteen 0% . Eeitix . . . .
vdestosta, joka jaa ainoana Rauman alueena alle 15 prosentin. Kollan, Kodisjoen 11,7 % . 13,5 % . ERE
. . - . e . ,8 % % 14,4 % 7% ,8 %
ja Kaaro-Sorkan alueilla yli viidesosa vaestdsta on alle 15-vuotiaita. 40% e 136% L 11,8%
8,9% ‘
9
. Erott Ok . . k . n h . P 11’2% o 8'1A‘
yoikaisen vaeston osuuksissa ovat myos huomattavia, mutta eivat 30% 9,5% 7.5 % 7,0% 125% 10,9 %
L . . . ) T B % 59470
niinkdan keskustaajaman ja muiden alueiden valill3. Rauman keskustan 93% . B . L% 10,1%
vdestosta hieman vajaa 60 prosenttia oli tyoikaisia, joka jaa hieman jalkeen 7,8% | 6,1% 68% 110% 1%" o
.. . .. . . o % 4 %
Vasaraisista, Kaaro-Sorkasta ja Kortela-Monnasta, joissa hieman yli 60 20% - = = Se% 11% 82% [ ]
prosenttia vaestosta on tyoikdisia. Tyoikdisten osuus oli korkein Rauman -
keskustan lahialueella (65%). Tyoikaisen vaestdn osuus jda matalaksi Kodisjoella 229%
0, 4 o, o, o,
. ) : . . ) ) 10%  192% 200% 19,8% 19,5%

b 17,1% 9 b 17,3 %
ja Lapissa. Rauman keskusta poikkeaa kuitenkin muusta kaupungista nuorten ja 1% 16,5% B LB ,3 %
nuorten aikuisten osuudessa: Rauman keskustan asukkaista hieman vajaa
neljasosa kuuluu ikdluokkaan 15-34-vuotiaat, kun vastaavan ikaluokan osuus 0%

. . . . " [T .. X > O > > N > RS o
kaikkien muiden alueiden vaestosta jaa alle viidesosan. & ¥ & & N »*Q \%& & 00,\\ ;z}(\e/
& 5 & N & & &
,&érb\ \Q’b\ d\‘@\?’ & 600 \®
. Eldkeikdisen vaeston osuudessa Rauman keskustaajama seka alueen kirkonkylat < & ® &

(Kodisjoki ja Lappi) poikkeavat eldkeikaisen vdeston korkean osuuden

perusteella muusta Raumasta. Ndilla alueilla yli neljdsosa vdestosta oli vuonna

2019 eldkeikaisia, ja etenkin Lapissa ja Rauman keskustan alueella yli 75- Alle 15-vuotiaat W 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 = 55-64 M65-74 MYli 75-vuotiaat
vuotiaan vaeston osuus oli muuhun Raumaan verrattuna korkea. Tata saattaa

selittda esim. palveluasumisen keskittyminen taajamiin.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokant:



Saarijarvi




Tarkastelualueen nimi

Tarkastelualueen
luokka

Saarijarvi tarkastelualueet

Vikiluku

Osa-alueet

Eteldiset haja-
asutusalueet ja kylat

Keskustan lahiymparistd

Pohjoiset haja-
asutusalueet ja kylat

Muut alueet

Muut alueet

Muut alueet

1156

1339

1375

729009021 Lannevesi
729009022 Palsankyld-Rantakyla
729011024 Pajupuro
729013026 Konttimaki
729014027 Mahlu
729015028 Muittari
729001008 Rahkola
729001009 Leuhu
729001010 Ranta-Hannild
729007019 Linna
729008020 Tarvaala
729012025 Hannila

729002011 Lansi-Kalmari
729002012 Kalmari
729003013 Kolkanlahti
729004014 Kekkila
729005015 Hakkild
729005016 Hirvaanmaki
729006017 Heindpohja
729006018 Peltokylda-Kohmu
729010023 Palomaki
729015029 Lehtola
729015030 Koskenkyla

Tarkastelualueen

Tarkastelualueen nimi_|luokka Vikiluku  Osa-alueet
Pylkbnmaéen ldhiseutu |Muut alueet 394 729017032 Kuoppala

729018033 Mulikka

729019034 Kukko

729020035 Paajala
Pylkonmaki Paikalliskeskus 315 729016031 Pylksnméen kirkonkyl:
Saarijarvi kesksuta Keskustaajama 4610 729001001 Itdinen Keskus

729001002 Léntinen Keskus

725001003 Mannila

729001004 Pyyhkila

729001005 Autiolahti

729001006 Heramaki

729001007 Kukonhiekka



Vaeston maarallinen muutos 2010-2019

Saarijirven alueiden viestonkehitys I . I ]

-100 -50
2010-luvulla 2010-2018 104
2200 -139
-180
Viereisissa kuvioissa on kuvattu Saarijarven alueiden vdaestonkehitystd 2010-luvulla. -300
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina. -400 -346
. Saarijarven kaikkien tarkastelualueiden vakiluku supistui 2010-luvun aikana. -500
Mazarallisesti supistuminen oli voimakkainta Saarijarven keskustassa mutta -511
my0s Pohjoisilla haja-asutusalueilla ja kylissa vdesto supistui voimakkaasti. -600
Eteldiset haja- Keskustan Pohjoiset haja- Pylk 6nmaen Pylkbnmaki  Saarijarvi keskusta
asutusalueet ja lahiymparisto asutusalueet ja lahiseutu
. Saarijarven tarkastelualueiden valilla oli huomattavia eroja suhteellisessa kyldt kylat

vdestonkehityksessa, erityisesti keskustan ja keskustan ldhialueen seka muun
kunnan valilla. Keskustan vakiluku supistui 2010-luvun aikana vajaalla 10

Vaestonkehityksen indeksi 2010-2019 (2010=100)

prosentilla ja keskustan ldhialueen vikiluku supistui 8,2 prosentilla. Keskustan 105
vakiluku supistui suhteellisen tasaisesti, joskin supistuva kehitys voimistui 2010- 1o
luvun aikana.
95
. Muiden alueiden vaestonkehitys jai huomattavasti heikommaksi. Pylkénmaen 90
kk:n ja Eteldisten haja-asutusalueiden vakiluku supistui 13,7 prosentilla, 85
Pohjoisten haja-asutusalueiden vékiluku 20 prosentilla ja Pylkonmaen 80
Idhiseudun vakiluku jopa 26 prosentilla. Useimmilla naista alueista supistuminen
oli voimakkaimmillaan tarkastelujakson keskivaiheilla ja on hieman 75
maltillistunut tarkastelujakson loppupuolella. 70

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Eteldiset haja-asutusalueet ja kylat Keskustan lahiym péristé

Pohjoiset haja-asutusalueet ja kylat = Pylkdnmden ldhiseutu

e Py |k & M Aki Saarijarvi keskusta

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Saarijarven paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Saarijarven sisaista vaestonkehitysta perustuen
1x1km véestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

Véaesténmuutos
. Saarijarven asutuista neliokilometreistd noin viidesosassa vdestd on 2010-2018
. . - 1xTkm ruuduissa:
kasvanut 2010-luvun aikana, kun taas 55 prosenttia asuituista B vi-100
PR . . . . . . =
neliokilometreista on supistuvia. Tapahtunut kasvu on kuitenkin ollut B -50--100
hyvin maltillista; suurin yksittaisen vaestéruudun kasvu oli 22 henkil6a B -25--50
2010-luvulla. Sen sijaan vdestd supistui yli 25 asukkaalla yhdeksdssa B -10--25
vdestoruudussa ja neljassa yli 50 asukkaalla. -5--10
0--5
" i . . i X . Ei asutusta tai muutosta
. Saarijarven keskustaajaman alueella vaestdnkehitys on ollut paikkatiedon 0-5
perusteella erittdin heikkoa. Kaytanndssa kaikki keskustaajaman alueella 5-10
ja lahiymparistossa olevat vdestdruudut ovat joko maltillisesti tai B 10-25
voimakkaasti supistuvia; koko alueella maltillista kasvua tapahtui vain Bl 25-50
pistemdisesti taajaman reunoilla ja l&hiymparistdssa. Sen sijaan laheisen Il 50-100
. Vi100

Linnan taajaman alueella on tapahtunut maltillista kasvua.

. Muilla harvemmin asutuilla alueilla vaestonkehitys on ollut padosin
maltillisesti supistuvaa, joskin hieman tiheammin asutuilla alueilla on
tapahtunut myods voimakkaampaa supistumista. Etenkin Pylkonmaen
keskustaajaman alueella vaesto supistui voimakkaasti. Harvemmin
asutulla alueella tapahtui myos pistemaisesti maltillista kasvua.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot



Saarijarven alueiden
vaestonmuutosten osatekijat

Oheisessa kuviossa on kuvattu Saarijarven eri alueiden vdaestonkehityksen
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epadvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (8,0 % Saarijarvessa; kts. liite
2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Saarijarven luonnollinen vdestonlisays oli merkittavan negatiivista 2010-luvulla,
ja syntyvyyden lasku yhdistettynd ikadntyvaan vaestdon on entisestaan
heikentanyt kaupungin luonnollista vaestonlisdysta. Luonnollisen
vaestonlisayksen vaikutukset kuitenkin vaihtelivat Saarijarven eri alueilla:
Luonnollinen vaestonlisdys jai merkittdvan negatiiviseksi Saarijarven
keskustassa seka Pohjoisilla haja-asutusalueilla, kun taas keskustan
|ahiymparistossa luonnollinen vaestonlisays oli positiivista 2010-luvulla.

. Kuntien valinen muuttoliike on merkittavin Saarijarven vaestoa supistava tekija.
Keskustaajama karsii seka maarallisesti, etta suhteellisesti suurimmat
muuttotappiot, mutta myos kaikkien muiden Saarijarven tarkastelualueiden
muuttoliikkeen tase jai 2010-luvulla negatiiviseksi. Suurin osa Saarijarven
muuttotappioista perustuu nuorten muuttoliikkeeseen koulutuksen ja muiden
syiden takia, mutta keskustaajama karsii myos yli 25-vuotiaiden ryhmassa
merkittavia muuttotappioita muille kunnille.

. Saarijarven sisalla tapahtuva muuttoliike keskittda vaestoa keskustaajamaan
etenkin haja-asutusalueilta. Kaupungin sisdinen muuttoliike piti keskustaajaman
vaestonkehityksen useimpia muita Saarijarven alueita vahvempana 2010-
luvulla.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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100 %

Saarijarven alueiden ikarakenne

vuonna 2019 o
80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Saarijarven eri alueiden vaeston ikarakennetta vuonna
2019. 70%
18,1%
. Lasten (alle 15-vuotiaat) osuus on Saarijarvelld oli korkea etenkin 60% 19,8 % Y
keskustaajaman lahiymparistossa seka Pylkonmaen taajamassa, joissa noin =2 14,3 % 16,5 %
viides osa asukkaista on lapsia. Keskustaajamassa, mutta myos Pohjoisilla haja- 13.7% ol
asutusalueilla sekd Pylkénmaen ldhiseudulla lasten osuus oli taas matalahko. 50% : ’
Rk 10,6 %
. Erot tyoikdisen vaeston osuudessa ovat suuria, etenkin haja-asutusalueiden ja 40% 13,6 % =2

taajamien valilla. Haja-asutusalueilla Pylkénmaen ldhiseutua lukuun ottamatta

tyoikaisen vaeston osuus oli yli 55 prosenttia vaestosta vuonna 2019, kun taas

Saarijarven keskustan vaestosta vain hieman yli puolet ja Pylkonmaella alle 30%
puolet oli tyoikaisia. Tyoikaisten ikdrakenteessa oli myos eroa; nuorten ja

nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) osuus oli korkea keskustaajamassa, kun taas

14,7 %

45-64-vuotiaiden osuus oli korkea maaseutumaisilla alueilla. 20%
. Elakeikdisen vdeston osuus oli erittdin korkea kaikilla alueilla, keskustan 10% 19,6 % 197 %
|dhiseutua lukuun ottamatta, jossa vain hieman yli viidesosa vaestosta oli yli 65- 15,1% 12,7% 10.9% 12,6 %
vuotiatia. Muilla alueilla eldkeikdisen vdaeston osuus koko vaestosta oli yli 30
prosenttia. Saarijarven keskustassa ja Pylkdnmaen taajamassa seka lahiseudulla 0%
enemman kuin joka kolmas oli eldkeikainen. Ndiden alueiden muuta Saarijarves Eteldiset haja- Keskustan ~ Pohjoiset haja-  Pykénméen Pykénmaki Saarijérvi
asutusalueetja  ldhiymparistd  asutusalueet ja lahiseutu kesk usta

korkeampi osuus selittyy yli 75-vuotiaan korkealla osuudella, jota selittanee kylét kylit

esimerkiksi palveluasumisen, mutta myos ikdaihmisten palveluiden keskittymien Alle 15-vuotiaat M 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 5564 M65-74 WMYli 75-vuotiaat
taajamiin. Yli 75-vuotiaan vdestdn korkea osuus nailla alueilla selittad myos

naiden alueiden negatiivista luonnollista vaestonlisaysta.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta



Sastamala




Sastamalan tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet
Karkku Paikalliskeskus 821 790101004 Karkku
Keikya Paikalliskeskus 2336 790102002 Keiky
790102003 Pehula
Kiikka Paikalliskeskus 1818 790102001 Jokisivu
790102004 Kiikka
Kiikoinen Paikalliskeskus 1136 790105001 Kiikoinen
Moubhijarvi Toissijainen kt 3020 790104001 Hyynild
790104002 Uotsola
790104003 H3ija
Suodenniemi Paikalliskeskus 1142 790103001 Putaja
790103002 Pohjakyls
Vammala Keskustaajama 9929 790101001 Eteldinen keskusseutu
790101002 Pohjoinen keskusseutu
Vammala maaseutu ja kylat Muut alueet 3758 790101003 Heinoo

790101005 Karppala

790101006 Stormi

790101007 Etela-Tyrvaa
790101008 Tyrvaankyla-Houhajarvi
790101009 Pohjois-Tyrvaa



Sastamalan alueiden vaestonkehitys .,
2010-luvulla 100

-150
-200
Viereisissa kuvioissa on kuvattu Sastamalan alueiden vaestonkehitysta 2010-luvulla. 250
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vdesténkehitystd indeksina. 300
-350
. Vuosien 2010-2019 aikana kaikkien Sastamalan tarkastelualueiden vakiluku 400
supistui. Maarallisesti supistuminen oli huomattavaa Vammalassa, Kiikassa ja
-450

Keikyalla, mutta myos Vammalan keskustaa ymparoivilla maaseutumaisilla
alueilla.

. Vammalan vaestonkehitys on suhteellisen eriytynytta. Vaesto supistui
maltillisesti Vammalan keskustassa, Karkussa seka Mouhijarvell3, ja
voimakkaasti muilla Sastamalan alueilla. Vammalan keskustassa vdestd supistui 105
3,1 prosentilla; keskustan vaesto kasvoi hieman vuoteen 2014 asti, jonka
jalkeen vaestonkehitys on ollut supistuvaa. Vammalan vdestonkehitys jai 100
Moubhijarvea heikommaksi: Mouhijarvella vakiluku supistui vain 2,4 prosentilla,
joskin viimeisen kahden vuoden vaestonkehitys on ollut Mouhijarvelld erityisen

heikkoa (vuonna 2017 Mouhijarven vaesténkehitys oli yha vuoden 2010 tasoa 95

korkeampi). Karkun vakiluku supistui 2010-luvulla Vammalan keskustan tavoin

2,5 prosentilla, ja alueen vakiluku on kasvanut vuoden 2017 jélkeen. 90
. Muiden alueiden vaestonkehitys on ollut merkittavasti heikompaa. Kiikoisissa 85

vakiluku laski 8,5 prosentilla, Keikyalla, Suodenniemelld ja Vammalan
maaseudulla noin 10 prosentilla ja Kiikassa 13,6 prosentilla. Useimmilla néista
alueista vaestonkehitys on heikentynyt 2010-luvun aikana entisestaan.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Sastamalan paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Vaesténmuutos
2010-2018
1xTkm ruuduissa:

Oheisessa kartassa kuvataan Sastamalan sisdista vdaestonkehitystd perustuen 1x1km
vaestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

8
Lo

Sastamalan asutuissa vaestéruuduissa 2010-luvun aikana vaki vaheni noin
puolessa, kun taas kasvua tapahtui 29 prosentissa vdestéruutuja. Kuudessa
vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla (kahdessa yli 50 asukkaalla),
kun taas yhdeksassa vdestoruudussa vakiluku laski yli 25 asukkaalla (viidessa yli
50 asukkaalla ja yhdessa yli sadalla asukkaalla).

Suurimmat muutokset tapahtuivat Vammalan keskustaajamassa. Keskustassa
vdesto kasvoi etenkin Liekoveden ja Vammalankosken rannan ldheisyydessa,
kun taas voimakasta supistumista tapahtui Ojansuu-Marttila-Sileekallion
alueella. Vammalan taajaman reunoilla vdesto lahinna vaheni, lukuun ottamatta
osia taajaman eteldisistd reuna-alueista. Keskustaajaman lahiympéristossa
vaesto lahinna supistui maltillisesti.

Muissa taajamissa kehitys vaihteli. Uotsolan ja Haijaan taajamien alueella
tapahtui paikoin merkittavaakin kasvua, joskin myds (maltillista) supistumista.
Storimin ja Kiikoisten taajamien alueella vaesto lahinna supistui maltillisesti,

mutta paikoin tapahtui myds pienté kasvua. Kiikan ja Aetsan taajamien alueella
vdesto taas lahinna supistui kohtuullisesti tai voimakkaasti, joskin etenkin Kiikan

taajaman pohjoisreunoilla ja pohjoisilla lahialueilla tapahtui kasvua. Harvemmin
asutuilla alueilla vaestdnkehitys oli Iahinna maltillisesti supistuvaa.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Sastamalan alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Sastamalan eri alueiden vaestonkehityksen
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epavarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (10,4 % Sastamalassa; kts. liite
2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Luonnollinen vaestonlisdys supisti merkittavasti Sastamalan vdestda 2010-
luvulla ja syntyvyyden heikkeneminen 2010-luvun aikana on voimistanut
luonnollisen vaestonlisayksen negatiivisuutta entisestaan. Luonnollisen
vaestonlisayksen vaikutuksissa on kuitenkin eroja alueiden valilla: etenkin
Vammalassa, Kiikassa ja Keikyassa luonnollinen vaestonlisays oli merkittavan
negatiivista. Karkussa ja Vammalan maaseudulla luonnollinen vaestonlisays taas
kasvatti vaestoa.

. Sastamala karsi kohtuullisia muuttotappioita kuntien valisessa muuttoliikkeessa.

Sastamalan tarkastelualueista etenkin Vammalan keskustaajama karsi suuria
muuttotappioita, jonka lisaksi Kiikka ja Keikya karsivat muuttotappioita. Karkku,
Mouhijarvi ja Suodenniemi taas saivat muuttovoittoa Vammalan ulkopuolelta
tulevista muuttajista. Sastamalan muuttotappiot selittyvat taysin nuorten
koulutus- ja muulla muutolla: kaikki tarkastelualueet saivat muuttovoittoa yli
25-vuotiaiden ryhmasta, joskin ndiden muuttovoittojen maara on vahentynyt
radikaalisti 2010-luvulla.

. Kunnan sisalla tapahtuva muuttoliike keskittaa kaupungin vaestoa kohti
keskustaajamaa, joka sai suuria muuttovoittoja kunnan sisalta 2010-luvulla;
muuttovoitot tulivat etenkin Vammalan maaseudulta.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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: e N 11,2 %
Vammalan keskustaajamassa, Kun taas Karkun ja Kiikoisten vdestosta 50% 4 18,6%
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+  Erot tysikdisen vaeston osuuksissa ovat kohtuullisia. Tyoikéisen vaestdn osuus 40%
oli Karkussa, jonka vaestosta yli 60 prosenttia oli tyoikaisia ja Mouhijarvella,

jonka vaestosta lahes 60 prosenttia oli tyoikaisid. Tyoikaisen vdeston osuus oli 30% . 9,4 % 9,7% oy
matalin taas Vammalan keskustaajamassa ja Suodenniemelld, joissa ainoina ° B2 : . 9,3% 75%
Sastamalan alueina alle 55 prosenttia vaestosta oli ty6ikaisia vuonna 2019. . 9,5% R . . = .
Nuorten ja nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) osuus oli taas korostunein 20% 8,9% . . 9,7% 8,8% . .
Vammalan keskustassa, Mouhijarvelld ja Kiikoisissa, joiden vaestdsta hieman ? || ] ﬁ [ [ | - 9,7% &ﬁ‘
vajaa viidesosa oli nuoria ja nuoria aikuisia. - - -
10% 16,9 % 17,3 % 172%

. Suurimmat erot Sastamalan ikdrakenteessa ovat kuitenkin elakeikdisen vaeston ’ 12,6 % 152 : : 13,2 % 13,7 % EBak:
osuuksissa. Elakeikaisen vaeston osuus oli matala Karkussa ja Moubhijarvelld,
joissa yli 65-vuotiaan vdeston osuus jdi alle 25 prosentin. Nailla alueilla etenkin 0%
yli 75-vuotiaan védeston osuus oli matala. Eldkeikdisen vieston osuus oli Karkku Keikyd Kiikia Kikoinen ~ Mouhiri Suodemniemi Vammala  Vammala
korkeimmillaan Keikyassd, Suodenniemelld ja Vammalan keskustaajamassa, maa;:l;uja
joiden vaestosta noin kolmasosa oli eldkeikaisia. Vammalan keskustassa etenkin Alle 15-vuotiaat W 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 = 55-64 M65-74 MYli 75-vuotiaat

yli 75-vuotiaan vaeston osuus on korkea, jota selittdnee osaltaan palveluiden
keskittyminen keskustaajamaan ja hoitokotien ym. sijainti keskustaajamassa.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Valkeakoski tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi [Tarkastelual luokka Vékiluku Osa-alueet Tarkastelual nimi Tarkastelualueen luokka Vikiluku Osa-alueet
Valkeakoski keskusta Keskustaajama 16625 908101001 Lansikeskus ™
Paikalliskeskus 1281 908204001 Kérjenniemi
908101002 Tervasaari
908101003 Tietola 908204002 Metsakansa
908101004 Itakeskus 908204003 Konho-Mutinen
908101005 Sairaala 908204004 Ved "
‘'edentaka

908101006 Tallinmaki

908102001 Kaupungintalo 908204005 Rantoo-Rauttu

908102002 Kauppilanmaki Saaksmaki Muut alueet 794 908205001 Mattila

908102003 Yl5-Yrj 908205002 Kannistonmaki

908102004 Ala-Yrjola
908205003 Kirkonkyla

908102005 Apia
908102006 Haka 908205004 Vanaja
908102007 Lumikorpi 908205005 Ritvala
908102008 Kaskela

908205006 Lukonmaki
908102009 Laiska
908102010 yrisnmaki Valkeakosken keskustan
908102011 Naakka lshialue Muut alueet 1310 908201001 Piispantalli
908102012 Naakanrinne 908201002 Mahlianmaa
908103001 Antinniemi

908201003 Viuha

908103002 Roukko

908103003 Paperituote 908202001 Kaapelinkulma

908104001 Matinmki 908202002 Kasuri
908104002 Vaarakoivu 908202003 Viranmaa

908104003 Méntyla
908203001 Paino

908104004 Roukonpera
908104005 Eerola 908203002 Py6ronmaa
908104006 Yla-Eerola Valkeakosken kylﬁt ja
908104007 Lintula maaseutu Muut alueet 732 908206001 Tarttila
908104008 Vanhakyla

908206002 Saarioispuli
908104009 Juusonranta
908105001 Ulvajanniemi 908206003 Radantausta
908105002 Pohjankorpi 908206004 Lahinen
908105003 Tyry

908207001 Uskila
908106001 Juhannusvuori
908207002 Mlkidinen

908106002 Kokkola
908106003 Raikas.
908106004 Sassi
908106005 Vainsla
908106006 Irjala
908106007 Valto
908107001 Kirjasniemi
908108001 Kerros-Sointula
908108002 Ranta-Sointula




Valkeakosken alueiden
vaestonkehitys 2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Valkeakosken alueiden vdestonkehitysta 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestdnkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. Valkeakoski kuului harvoihin 2010-luvulla kasvaneisiin seutukaupunkeihin.
Kasvu ei jakaantunut taysin tasaisesti koko kaupunkiin, vaan maaréllisesti

etenkin Karjenniemen vakiluku kasvoi, joskin myos keskustan vakiluku kasvoi
hieman. Muiden Valkeakosken alueiden vakiluku taas laski.

. Suhteellinen vaestonkehitys paljastaa merkittavat kehityserot Valkeakosken
sisdlld. Karjenniemen vakiluku kasvoi 2010-luvun aikana 17,3 prosentilla, kun
taas keskustassa vakiluku kasvoi vain 0,3 prosentilla. Karjenniemen vakiluku
kasvoi etenkin 2010-luvun alussa, joskin maltillista kasvua on tapahtunut myos
vuoden 2013 jalkeen, jolloin voimakkaimman kasvun kausi paattyi. Keskustassa
vakiluku kasvoi hyvin maltillisesti vuoteen 2016 asti, jonka jalkeen vakiluku on
supistunut maltillisesti.

. Muista alueista Valkeakosken keskustan lahialue seka Valkeakosken
maaseutualueet ovat supistuneet erittain maltillisesti; noin yhden prosentin
koko tarkastelujakson aikana. Sdaksmaen entisen kunnan kehitys poikkeaa
muusta Valkeakoskesta merkittavasti: Sdaksmaen vakiluku laski 2010-luvulla
11,5 prosentilla; suurin osa supistumisesta tapahtui tarkastelujakson puolivélin
jalkeen.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Valkeakosken paikkatietoon
perustuva vaestonkehitys 2010-
luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Valkeakosken sisdista vaestonkehitysta perustuen
1x1km véestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Vaikka tarkastelualueittain muutokset Valkeakosken véakiluvussa ovat olleet

o . ) o : . Vaesténmuutos
maltillisia, paikkatietopohjaisesti muutokset ovat olleet suuria. Kahdeksassa 2010-2018
vaestoruudussa vakiluku kasvoi yli 25 asukkaalla (kolmessa yli sadalla, 1x1km ruuduissa:
yhdessa yli 200 asukkaalla), kun taas seitsemassa vaestoruudussa vakiluku Bl Vi -100
laski yli 25 asukkaalla (kahdessa yli sadalla). B -50 - -100

Il -25--50

. Suurimmat muutokset tapahtuivat Valkeakosken keskustaajamassa seka Bl -10--25
Karjenniemen taajamassa. Voimakasta kasvua on tapahtunut pistemaisesti -5--10
Valkeakosken ydinkeskustassa seka taajaman luoteisosissa. Maltillisempaa 0--5
kasvua tapahtui myos taajaman etelareunoilla. Ydinkeskustan alueella ja Ei asutusta tai muutosta
ymparilla vaesto taas supistui voimakkaasti; taman lisdksi taajaman pohjois- 0-5
ja koillisosissa vaesto supistui, paikoin merkittavasti. Karjenniemessa vaesto 5-10
taas paaosin kasvoi; taajaman koillisnurkassa erittdin voimakkaasti. B 10-25

Bl 25-50

. Muissa taajamissa kehitys oli maltillisempaa: Kasurissa kehitys vaihteli, kun Bl 50-100
taas Huittulassa vaesto ldhinna supistui. Haja-asutusalueilla véesto on B Yi100
|ahinna supistunut maltillisesti, joskin etenkin pohjoisosissa tapahtui paljon —— Rautatie
pienta kasvua. s S

VesiAlue
[] Taajama

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Valkeakosken alueiden
vdestonmuutosten osatekijat 2010-
2018 400

Oheisessa kuviossa on kuvattu Valkeakosken eri alueiden vaestonkehityksen 300
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epavarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (11,3 % Valkeakoskella; kts. liite
2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa. 200

. Valkeakoski kuului 2010-luvulla harvoihin kasvaviin seutukaupunkeihin.
Kaupungin luonnollinen vaestonlisays jai kuitenkin negatiiviseksi, jota selittaa
etenkin syntyvyyden voimakas lasku 2010-luvulla yhdistettyna vdaeston
ikdantymiseen. Luonnollinen vaestonlisays supisti etenkin keskustaajaman

) — —
vaestdd, joskin myds Saaksmaen luonnollinen viestdnlisdys jai heikoksi. Muiden . -

100

alueiden luonnollinen véestonlisdys oli merkittavassa maarin positiivista.

-100
. Valkeakoski sai muuttovoittoja 2010-luvulla kuntien valisestd muuttoliikkeesta;
muuttovoittojen vaikutuksesta etenkin Keskusta ja Karjenniemi kasvoivat,
mutta myds muut alueet saivat muuttovoittoja kuntien vélisestd -200
muuttoliikkeestd. Kaupungin muuttovoitot perustuvat taysin yli 25-vuotiaisiin
muuttajiin, tatd nuorempien ryhmassa Valkeakoski karsi muuttotappioita.

-300
. Kunnan sisalla tapahtuva muuttoliike keskittaa vaest6a maaseutumaisilta
alueilta taajamiin etenkin keskustaajamaan (mutta myds Karjenniemi sai -400
muuttovoittoja). Etenkin Valkeakosken lhialue karsi merkittavia Karjenniemi Sa dksma ki Valkeakosken Valkeakosken kylit ja Valkeakoski ke sk usta
muuttotappioita kaupungin sisalla. keskustan lzhialue maaseutu

M Kuntien vélinen muuttolike M Kunnan sisdinen muuttolike B Luonnollinen vaestonlis dys

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset



100 %

Valkeakosken alueiden ikirakenne .,
vuonna 2019

80%

10,9 %
Viereisessa kuviossa kuvataan Valkeakosken eri alueiden vaeston ikdrakennetta 14,3 %
vuonna 2019. 70%

13,1%
14,7 %
132% 12,3%
. Erot kaupungin eri tarkastelualueiden ikdrakenteessa ovat huomattavan suuria.
Lasten osuus on erittdin korostunut Karjenniemella, jonka vdestosta lahes joka
neljas oli alle 15-vuotias vuonna 2019. Lasten osuus on taas matala etenkin

Valkeakosken keskustassa.

60%
16,5 % 153 %

15,5 % 12,4 %

50%

. Tyoikdisen vdestdn osuus on taas korostunein Valkeakoskea ymparoivalla haja-
asutusalueella (Valkeakosken lahiseutu) seka maaseudulla; naiden alueiden
vaestosta yli 60 prosenttia on tyodikaisia. Sdaksmaen vaestosta tyoikaisia oli
ldhes 60 prosenttia, kun taas Karjenniemella 57,4 prosenttia ja keskustassa 56,2
prosenttia vaestosta oli tyoikaisia. Nuorten ja nuorten aikuisten (15-34-
vuotiaat) osuus oli korostunein keskustaajamassa; maaseutumaisilla ja haja-
asutusalueilla etenkin 45-64-vuotiaiden osuus oli korkea.

40%

30%

20%

. Eldkeikaisen vaeston osuus erottaa keskustan muista Valkeakosken alueista;

keskustan vaestosta lahes 30 prosenttia oli yli 65-vuotiaita, kun taas

Karjenniemella, Valkeakosken lahialueella ja maaseudulla hieman vajaa tai 10% 24,0 %

hieman yli 20 prosenttia viestdsta oli eldkeikaisia. Keskustaajamassa etenkin yli ? 16,6 % 19,1% 18,0 % TaE,

75-vuotiaiden osuus oli korostunut, jota voi selittad esimerkiksi palvelukotien ‘

ym. keskittyminen keskustaajamaan. Valkeakosken keskustaajaman ikarakenne

selittdnee osin myos keskustaajaman muuta kaupunkia heikomman o o o .
Karjenniemi Sadksma ki Valkeakosken Valkeakosken kylat ja Valkeakoski kesk usta

luonnollisen vaestonlisayksen. keskustan lzhialue maaseutu

0%

Alle 15-vuotiaat B 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 55-64 M 65-74 mYli 75-vuotiaat
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Viitasaaren tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi Tarkastelualueen luokka Vakiluku Osa-alueet

Viitasaari Eteldinen Muut alueet 832 931207 Pasala

931211 Jurvansalo-Soliskyla

931212 limolahti-Niinilahti

931215 Suovanlahti-Haarala

Viitasaari keskusta Keskustaajama 3617 931101 Savivuori

931102 Haapaniemi

931103 Isoaho-Miekkarinne

Viitasaari Pohjoinen Muut alueet 1655 931204 Kotvala-Valkeisjarvi

931205 Keitelepohja-Loytdna

931206 Viitakangas-Taimoniemi-Muikunlahti
931208 Karna-Kuorikoski-Kumpumaki-Kolkku
931209 Huopana-Vuorilahti

931210 Keiharinkoski

931213 Kymonkoski-Kiminki-Toulat

931214 Mantyla



Viitasaaren alueiden vaestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Viitasaaren alueiden vaestonkehitystd 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitysta indeksina.

. Viitasaaren kaikkien tarkastelualueiden vaestdnkehitys jai negatiiviseksi
2010-luvun aikana: noin kolmasosa kaupungin vakiluvun laskusta
selittyy keskustaajaman vakiluvun kehitykselld, kun taas haja-
asutusalueiden kehitys selittad loput.

. Viitasaaren vaestonkehitys on vahvasti eriytynyt keskustaajaman ja
muun kaupungin valilla. Keskustaajaman vakiluku supistui 2010-luvulla
9,4 prosentilla, kun taas haja-asutusalueiden vakiluvut laskivat yli 20
prosentilla. Eriytyminen korostaa keskustaajaman merkitysta kaupungin
vaestollisena keskuksena, huolimatta keskustaajaman suhteellisen
voimakkaasta supistumisesta.

. Keskustaajaman vaestonkehitys oli sinnittelevdaa 2010-luvun alussa,
mutta vuoden 2012 jalkeen vaesto alkoi supistua voimakkaasti. Haja-
asutusalueilla vaestonkehitys on taas ollut koko ajanjakson ajan
trendiltdan voimakkaasti laskevaa, joskin vuositason vaihtelut ovat
olleet suuria.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Viitasaaren paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Viitasaaren sisdista vaestonkehitysta perustuen
1x1km vdestoéruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Viitasaaren asutuista vaestoruuduista vakiluku laski 54 prosentissa kun Viestdnmuutos
taas vakiluku kasvoi noin joka viidennessa vaestoruudussa. 2010-2018
R B B . . . . 1x1km ruuduissa:
Suurimmassa osassa vdestdruutuja muutokset olivat maltillisia etenkin . i -100
s
kasvun osalta. B -50--100
Il -25--50
. Vaikka Viitasaaren keskustaajaman vakiluku laski voimakkaasti 2010- B -10--25
luvun aikana, keskustaajaman alueella oli 2010-luvulla kohtuullisesti -(;5--;0
kasvaneita alueita, etenkin keskustan alueella. Taajaman Koillisreunoilla : .
. . . i . Ei asutusta tai muutosta
tapahtui myds maltillista kasvua. Toisaalta ydinkeskustan alueella 0-5
tapahtui myds paikoin voimakasta supistumusta Mustaniemen, 5-10
Hepokankaan ja Miekkarinteen alueella, jonka lisdksi taajaman B 10-25
lounaisreunoilla tapahtui maltillisempaa supistumista. Il 25-50
Il 50-100
. I e G I Yii100
*  Haja-asutusalueilla vaestdnkehitys oli lahinna maltillisesti supistuvaa, —— Rautatie
joskin pistemaisesti Viitasaaren haja-asutusalueella tapahtui myos —— Valtatie
voimakkaampaa supistumista, 1ahinna kyldkeskuksissa. Haja- VesiAlue
asutusalueella tapahtui myos paikoin vahaista kasvua. [_] Taajama

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot
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Viitasaaren alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010- .
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Viitasaaren eri alueiden vaestonkehityksen 200
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa

on hieman epavarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (9,4 % Viitasaaressa; kts. liite

2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa. 0

. Viitasaaren luonnollinen vaestonlisays jdi merkittavan negatiiviseksi 2010-
luvulla, ollen negatiivista koko 2010-luvun ajan. Toisaalta syntyvyyden
aleneminen ei juuri ndy Viitasaarella vuositasolla syntyneiden maarassa, 2200
heikentynyt luonnollinen vaestonlisdys perustuukin ikdaantyvaan vaestoon.
Luonnollinen vaestdnlisdys supisti kaikkien Viitasaaren tarkastelualueiden
vakilukua 2010-luvulla; maarallisesti ja suhteellisesti vaikutus oli suurin
kaupungin keskustaajamassa. -400

. Viitasaari karsi kohtuullisen suuria muuttotappiota maan sisdisessa
muuttoliikkeessa 2010-luvulla. Viitasaaren sisalld seka keskustaajama, etta
maaseutumaiset alueet karsivat muuttotappiota, mutta maarallisesti ja -600
suhteellisesti keskustaajaman muuttotappiot olivat muita alueita suuremmat.
Viitasaaren muuttotappiot selittyvat nuorten muutoilla, joskin Viitasaari on
alkanut karsia muuttotappiota 2010-luvun loppupuolella my6s yli 25-vuotiaiden
ryhmaéssa. -800

. Kunnan sisdlla tapahtuva muuttoliike kasvattaa merkittavasti Viitasaaren
keskustaa maaseutumaisten alueiden kustannuksella. Muuttovoitot muusta
Viitasaaresta pitivat keskustaajaman vdestonlisdayksen muuta kuntaa
vahvempana 2010-luvun ajan.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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100 %

Viitasaaren alueiden ikdarakenne 00%
vuonna 2019

80%
Viereisessa kuviossa kuvataan Viitasaaren eri alueiden vaeston ikdrakennetta vuonna
2019. 70%
. Merkittavimmat erot ikarakenteessa Viitasaaren eri tarkastelualueiden valille 600
syntyvat maaseutumaisten haja-asutusalueiden ja keskustaajaman vilille. %
19,1% 20,3 %
15,8 %
. Lasten osuus oli hyvin vastaava kaikilla Viitasaaren alueilla (joskin Pohjois- 50%
Viitasaaressa hieman matalampi kuin muilla alueilla); muihin seutukaupunkeihin
verrattuna lasten osuus vaestostd jaa Viitasaaressa matalaksi.
8,9 %
40% 14,3 % . 122 %

. Tyoikaisen vdestdn osuus jdi huomattavan matalaksi Viitasaaren keskustassa,
jonka vaestosta vain puolet oli 15-64-vuotiaita. Haja-asutusalueen vaestosta
taas hieman yli 55 prosenttia oli vuonna 2019 tyoikaisid. Huolimatta 30%
keskustaajaman tyoikaisten muuta kuntaa matalammasta osuudesta 15-34-
vuotiaiden osuus oli keskustaajamassa muita Viitasaaren alueita korkeampi;

maaseutumaisilla alueilla taas 45-64-vuotiaiden osuus oli korostuneempi. 20%
(]

. Viitasaaren keskustaajaman vaestosta 37,5 prosenttia oli yli 65-vuotiaita. Osuus
oli korkeampi kuin Viitasaaren maaseutumaisilla alueilla, joissa noin kolmasosa 10%
asukkaista oli eldkeikaisia. Ero keskustaajaman ja muiden alueiden valilla

. . . RS 11,8% 11,9 % R
perustuu yli 75-vuotiaan vaestdn korostuneempaan osuuteen. Tatd selittanee b
seka laajempien ikdihmisten palveluiden ettad esimerkiksi palveluasumisen 0%
keskittyminen keskustaajamaan. Yli 75-vuotiaan vdestdn korkea osuus selittaa Viitasaari Eteldinen Viitasaari ke sk usta Viitasaari Pohjoinen

myos keskustaajaman muuta kaupunkia heikompaa luonnollista

vaestonlisaysta.
Alle 15-vuotiaat B 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 55-64 M 65-74 mYli 75-vuotiaat
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Ahtirin tarkastelualueet

Tarkastelualueen nimi

Tarkastelualueen luokka Vakiluku

Osa-alueet

Myllymaki
Ahtiri keskusta

Ahtiri keskustan
lahiseutu

Ahtiri maaseutu ja kylat

Paikalliskeskus
Keskustaajama

Muut alueet

Muut alueet

431
3751

446

953

989104 Myllymaki
989103 Inha
989106 Ouluvesi
989112 Kirkonseutu

989105 Niemisvesi
989111 Vaarakoski
989101 Perdnne
989102 Ahtirinranta
989107 Huikuri
989108 Ramala
989109 Alastaipale
989110 Ruha



Ahtirin alueiden viestonkehitys
2010-luvulla

Viereisissd kuvioissa on kuvattu Ahtarin alueiden vaestdnkehitystd 2010-
luvulla. Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista
vaestonkehitysta ja alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista
vaestonkehitysta indeksina.

. Ahtarin kaikkien tarkastelualeuiden vdestdnkehitys on jadnyt
negatiiviseksi 2010-luvun aikana. Koko kaupungin vdestdn supistumista
suurin osa selittyy keskustaajaman vaestonkehitykselld, mutta
maarallisesti merkittdvaa supistumista tapahtui myds Ahtarin
maaseutu- ja kylat -alueella.

. Suhteellinen vaestonkehitys on ollut suhteellisen saman suuntaista
Ahtarin eri alueilla. Vahvinta vaestdnkehitys oli Ahtarin 3hiseudun
alueella, jossa vakiluku laski yhdeksalla prosentilla vuosien 2010-2019
aikana. Ahtarin keskustan vaestdkehitys oli heikkoa; vakiluku laski 12,8
prosentilla 2010-luvulla; supistuminen on ollut voimakasta koko
ajanjakson, joskin vuoden 2013 jalkeen supistuminen on voimistunut
entisestdan. Ahtarin maaseutualueilla ja kylissd vdestd on supistunut
14,3 prosentilla: supistuminen on ollut huomattavan voimakasta lahes
koko ajanjakson vuosia 2017-2018 lukuun ottamatta. Myllyméaen
taajaman vakiluku taas laski yli 15 prosentilla; vuositasolla Myllymaen
kehitys on ollut vaihtelevaa.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Ahtirin paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Ahtarin sisdista vdestdnkehitysta perustuen
1x1km vdestoéruutuihin vuosien 2010-2018 aikana.

. Ahtérin asutuista vdestdruuduista yli puolessa vakiluku laski 2010-
luvulla, kun taas neljasosassa vakiluku kasvoi. Yksittaisissa
vaestoruuduissa tapahtunut kasvu oli kuitenkin vaatimatonta, suurin
yksittaisen vaestoruudun kasvu on 20 henkil6a vuosien 2010-2019
aikana.

. Ahtéarin keskustaajaman alueella viestdnkehitys oli heikkoa.
Ydinkeskustan alueella tapahtui erittdin voimakasta supistumista;
heikoimmillaan yksittdisessa vaestoruudussa vakiluku laski yli 200
asukkaalla. Pientd kasvua tapahtui ainoastaan taajaman
eteld/kaakkoisosissa seka eteldiselld 13hiseudulla.

. Myllymden vaestdnkehitys jai myos heikoksi, joskin muutokset olivat
maaréllisesti Ahtdrin keskustaa maltillisempia. Myllymé&en taajamassa ei
ollut kasvavia vaestoruutuja, ja ldhialueella oli vain pistemadista hyvin
maltillista kasvua. Haja-asutusaluetta leimaa myds maltillinen
supistuminen seka pistemainen maltillinen kasvu.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot

Vaesténmuutos
2010-2018
1x1km ruuduissa:
I Yi-100
I -50--100
Il -25--50
B -10--25
-5--10
0--5
Ei asutusta tai muutostz
0-5
5-10
B 10-25
Bl 25-50
Il 50-100
Il Y100
—— Rautatie
— Valtatie
VesiAlue
[] Taajama



400

Ahtirin alueiden viestonmuutosten
osatekijat 2010-2018 200

Oheisessa kuviossa on kuvattu Ahtérin eri alueiden vaesténkehityksen osatekijditd

2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdyksessa on hieman 0
epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (2,9 % Ahtériss; kts. liite 2.). Lisdksi
maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Ahtérin luonnollinen véestonlisdys oli merkittavan negatiivista koko 2010-luvun -200

ajan. Negatiivinen luonnollinen vdestonlisays heijastui Iahinna

keskustaajamaan, jossa kuolleiden maara ylitti lahes 300 syntyneiden maaran
2010-luvulla. Ahtérin syntyneiden mairissa ei ole havaittavissa vastaavaa

alenemista kuin koko maan tasolla, mutta ikadntyvan vdeston vaikutuksesta 400
luonnollinen vdestonlisays heikkeni 2010-luvun aikana.

. Merkittavin Ahtérin kaupungin viestda supistava tekija oli kuntien vélinen
muuttoliike, joka supisti seka maarallisesti, ettd suhteellisesti keskustaajaman
vaestda (joskin myds keskustan lahiseutu ja maaseutualueet Ahtérissa karsivat
muuttotappiota). Suurin osa kaupungin muuttotappioista selittyy nuorten
muuttoliikkeelld, mutta etenkin Ahtarin keskusta karsii muille kunnille
muuttotappiota yli 25-vuotiaiden muuttoliikkeessa. Myllymaki sen sijaan sai
2010-luvulla pientd muuttovoittoa muista kunnista muuttaneista yli 25- -800
vuotiaista.

-600

. Kunnan sisalla tapahtuva muuttoliike keskittaa vaestda keskustaajamaan, joka
tasaa kunnan sisdista vaestonkehitysta nostamalla keskustaajaman muuten -1000
muuta kaupunkia heikomman vaesténkehityksen maaseutualueita vastaavalle Mylly méki Ahtari kesk usta Ahtarikeskustan Iahiseutu  Ahtéri maaseutu jakylat
tasolle (suhteellisella vdaestonlisdayksena mitattuna).

. . L B Kuntien vdlinen muuttolike ~ B Kunnan sisdinen muuttolike B Luonnollinen vdestdnlis dys
Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset



100 %

Ahtirin alueiden ikdrakenne vuonna
2019

80%
Viereisessé kuviossa kuvataan Ahtérin eri alueiden vieston ikdrakennetta vuonna
2019. 70%
16,6 %
. Lasten osuudessa vaestdstd erot ovat suurehkoja Ahtérin keskustan ja muun
kaupungin kanssa; keskustaajamassa lasten osuus oli merkittdvasti matalampi 60% Ak 16,3 % 17.2%
kuin etenkin Ahtérin lahiseudulla ja Ahtdrin maaseudulla.
. 9,0 %
. Myllymaki poikkeaa muusta Ahtérista korkeamman tydikdisen vdestdn osuuden >0%
johdosta; Myllymaen vdestosta 58 prosenttia oli tydikaisia vuonna 2019, kun 8,6 % 11,2 % 12,3%
taas keskustaajamassa ja keskustaajaman lahiseudulla 54 prosenttia vaestosta 10%
ja Ahtdrin maaseudulla 52 prosenttia viestosta oli tydikaisid. Vaikka tyoikdisen °
vaeston osuus oli Myllymaelld keskustaajamaata korostuneempi, niin
keskustaajaman nuorten ja nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) osuus vaestosta
oli korkeimmillaan keskustaajamassa. Myllymdella etenkin pian eldkoityvat 55- 30%
64-vuotiaat ovat yliedustettuina.
. Eldkeikdisen vaeston osuus oli Ahtarin mittakaavassa matala Myllymaelld ja
Ahtérin ldhiseudulla, joissa hieman yli joka neljas asukas oli eldkeikainen.
Ahtérin keskustassa ja maaseudulla taas hieman yli joka kolmas oli eldkeik&inen. 10%
Etenkin yli 75-vuotiaan vdestén osuus on korostunut Ahtérin keskustassa; tata ? T Sk 15,8 %
voi selittda esimerkiksi palveluasumisen keskittyminen keskustaajamaan. e 12,6 %
Ahtérin keskustaajaman yli 75-vuotiaan vdestdn suuri osuus selittda myds osan
alueen muuta kuntaa heikommasta luonnollisesta vdestonlisayksesta. 0% o o o N o o
Mylly maki Ahtéri kesk usta Ahtérikeskustan ldhiseutu Ahtdri maaseutu jakylat

Alle 15-vuotiaat B 15-24 W 25-34 W 35-44 m45-54 " 55-64 M 65-74 mYli 75-vuotiaat
Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta






Tarkastelualueen

Ainekosken tarkastelualueet

Tarkastelualueen

Tarkastelualueen nimi luokka Vakiluku Osa-alueet Tarkastelualueen nimi_|luokka Vakiluku Osa-alueet
Aanekosken reuna- ja
Konginkangas haja-asutus [Muut alueet 836 992302001 Laajaranta-Liimattala haja-asutusalue Muut alueet 2944 992101016 Kotékennis
e 992101017 Kannelsuo
992302002 Perdpohja-Riihilahti-Lapinniemi L i
992102001 Adnekoski asemakaavan
992302003 Raiha reuna-alue
992302004 Kalaniemi 992102002 Ainekosken asemakaavan
reuna-alue 2
Konginkangas kk Paikalliskeskus 454 992301001 Kongink kk.
ginkangas cneimangas 992103001 Honkola
Sumiainen haja-asutus Muut alueet 421 992402001 Matilanvirta-Saarikas 992103002 Hietama
992402002 Rautionmaki 992103003 Parantala
Sumiainen kk Paikalliskeskus 390 992401001 Sumiainen kk. 992103004 Mimme
Suolahden reuna- ja haja- 992103005 Koivisto-Hirvaskangas
asutusalue Muut alueet 424 992202001 Suolahti asemakaavan reuna-alue 1 992103006 Kalliolahti-Ruotinkyla
992202002 Suolahti asemakaavan reuna-alue 2 Adnekoski keskusta KeSkUStaajama 8809 992101001 Piilolanniemi
992101002 Pukkimaki
992203001 Jurvo
992101003 Keskusta
992402003 Vihijérvi-Syvalahti 992101004 Karhunldhde-Koulunmaki
Suolahti keskusta Toissijainen kt 4334 992201001 Suolahti keskusta 992101005 Mustaniemi-Kirkonmaki

992201002 Tippala
992201003 Honkala
992201004 Mutapohja
992201005 Nakertaja
992201006 Alkula
992201007 Paatela

992201008 Suojarvi

992101006 Markkaméki
992101007 Rémmi-Likolahti-
Akanniemi

992101008 Laajalahti
992101009 Mammensalmi
992101010 Kieralahti
992101011 Koukkuniemi
992101012 Metsateollisuusalue
992101013 Palomaki
992101014 Adneniemi
992101015 Rotkola



Ainekosken alueiden viesténkehitys
2010-luvulla

Viereisissa kuvioissa on kuvattu Adnekosken alueiden vaestdnkehitystd 2010-luvulla.
Ylemmassa kuviossa on kuvattu 2010-luvun absoluuttista vaestonkehitysta ja
alemmassa kuviossa 2010-luvun suhteellista vaestonkehitysta indeksina.

. Aanekosken kaikkien tarkastelualueiden viesténkehitys jdi vuosien 2010-2019
aikana negatiiviseksi. Noin kaksikolmasosaa Adnekosken supistumisesta selittyy
Aanekosken ja Suolahden keskustojen viestdn supistumisella, muiden
yksittdisten alueiden merkitys Adnekosken maarélliselle vaestdnkehitykselle on
maltillinen.

. Aanekosken eri tarkastelualueiden valilld on jonkin verran hajontaa
suhteellisessa vaestdnkehityksessa. Adnekosken keskustan vaesténkehitys on
ollut muita alueita merkittavasti maltillisempaa 2010-luvulla (pl. Adnekosken
reuna- ja haja-asutusalue). Adnekosken keskustan vakiluku laski viidelld
prosentilla 2010-luvulla; kehitys oli voimakkaan negatiivista etenkin vuosien
2013-2017 valilla, jonka jalkeen supistuminen on paattynyt, ja keskustan
vakiluku on jopa kasvanut hieman vuosien 2018-2019 aikana.

. Muiden alueiden vaestonkehitys on jaanyt merkittavasti heikommaksi.
Suolahden keskustan ja Summaisten kk:n vakiluku on laskenut 11,8 prosentilla,
kun taas Konginkankaan kk:n vakiluku on laskenut yli 15 prosentilla. Haja-
asutusalueilla vakiluku on taas laskenut Adnekosken haja-asutusaluetta lukuun
ottamatta 10-15 prosenttia. N&illd alueilla ei juuri ole havaittavissa vastaavaa
viestdnkehityksen vahvistumista kuin Adnekosken keskustassa.

Lahde: Tilastokeskus: Vaestorakenne-tietokanta
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Asnekosken reuna- ja haja-asutusal ue



Ainekosken paikkatietoon perustuva
vaestonkehitys 2010-luvulla

Oheisessa kartassa kuvataan Adnekosken sisdistd viestdnkehitystd perustuen 1x1km

vdestoruutuihin vuosien 2010-2018 aikana. Vaestonmuutos
2010-2018
. 1x1km ruuduissa:
. Adnekosken asutusta pinta-alasta 52 prosenttia oli vaestdpohjalta supistuvaa
T o o s i . Hl Yi-100
aluetta; hieman yli joka neljannessa vaestoruudussa vakiluku kasvoi vuosien
2010-2019 aikana. I -50--100
B -25--50
. Merkittavimmat vaestdnmuutokset tapahtuivat Adnekosken ja Suolahden . 10--25
keskustaajamaissa. Molemmissa taajamissa suurin osa keskustaajamasta on =10
voimakkaasti supistuvaa aluetta, etenkin ydinkeskustojen alueilla véestt on 0--5
supistunut erittdin voimakkaasti. Adnekosken keskustaajaman alueella Ei asutusta tai muutosta
Adnneniemen alueella viestd on kuitenkin kasvanut merkittavasti (+138 as.). 0-5
Taman lisdksi Adnekosken keskustaajaman eteldiselld haja-asutusalueella (ja 5-10
pienissa taajamissa) vaesto on tapahtunut paljon pientd kasvua. Suolahden B 10-25
taajamassa vdestonkehitys on taas ollut kdytannossa koko taajaman alueella B 25-50
voimakkaasti supistuvaa, eikd Suolahden lahialueella ole tapahtunut kuin Bl 50-100
satunnaista vahaista kasvua. B Yi100
— Rautatie
. Muiden taajamien vaestonkehitys oli heikkoa. Seka Konginkankaan etta —— Valtatie
Sumiaisten kk:n alueelle vaestdnkehitys on ollut huomattavan negatiivista, eika VesiAlue
ndiden taajamien ldhialueella ole juuri tapahtunut muuta kuin satunnaista [ Tasjama

kasvua. Muilla haja-asutusalueilla vdestd on lahinna supistunut maltillisesti.

Lahde: Tilastokeskus: Ruutuaineistot



Ainekosken alueiden
vaestonmuutosten osatekijat 2010-
2018

Oheisessa kuviossa on kuvattu Adnekosken eri alueiden viesténkehityksen
osatekijoitd 2010-luvulla. On huomionarvoista, ettd luonnollisessa vaestonlisdayksessa
on hieman epdvarmuutta puuttuvien kuolleiden takia (7,9 % Aidnekoskessa; kts. liite
2.). Lisdksi maahanmuutosta ei ole saatavilla osa-aluetason tietoa.

. Ainekosken luonnollinen vaesténlisdys on heikentynyt maltillisen positiivisesta
voimakkaan negatiiviseksi 2010-luvulla. Tata selittaa etenkin syntyvyyden
voimakas lasku kaupungissa, joskin myds vaeston ikdantyminen on heikentanyt
syntyneiden ja kuolleiden erotusta. Luonnollisen vaestonlisayksen vaikutukset
2010-luvulla vaihtelivat eri alueilla: etenkin Suolahden keskustassa, mutta myos
Ainekosken keskustassa sekd Konginkankaan ja Summiaisten kirkonkylissa
luonnollinen viesténlisdys supisti merkittdvasti viestda, kun taas Adnekosken
reuna- ja haja-asutusalueella luonnollinen vaestonlisays kasvatti vaestoa.

. Kuntien vélinen muuttoliike on merkittdvin Aidnekosken vestda supistava
yksittdinen osatekija. Merkittdvimmat muuttotappiot painottuivat Adnekosken
keskustaan ja Suolahden keskustaan, joskaan yksikaan alue Adnekoskella ei
saanut muuttovoittoa muista kunnista 2010-luvun aikana (yhteensa).
Ainekosken muuttotappiot perustuvat etenkin nuorten muuttoon esimerkiksi
koulutuksen perdssa, mutta suurimmat taajamat karsivat muuttotappiota myos
yli 25-vuotiaiden ryhmissa. Toisaalta Aidnekosken taajaman reuna- ja haja-
asutusalue sai merkittavia muuttovoittoja yli 25-vuotiaista.

. Ainekosken sisdinen muuttoliike keskittdd kaupungin vaestda
keskustaajamaan, etenkin maaseutumaisilta alueilta.

Lahde: Tilastokeskus: Muuttoliike- ja vdestonmuutokset
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Viereisessé kuviossa kuvataan Adnekosken eri alueiden vieston ikdrakennetta 70% L 21,0% C e
vuonna 2019. . ¢ 14,9 %
232%
60 % 18,5% 159 %
. Lasten ikdryhmassa suurimmat erot syntyvat taajamien ja taajamia ympdaroivien 13,9% 12,8%
haja-asutusalueiden vélille; lasten osuus oli huomattavasti taajamia 13,4 %
korostuneempi haja-asutusalueilla; esimerkiksi Suolahden ja Aidnekosken haja- 50% 15,9 % Pty

asutusalueilla lasten osuus oli yli 20 prosenttia vaestdsta, kun taas Adnekosken 11,8%
keskustaajamassa lasten osuus vdestosta oli 15 prosenttia ja Suolahdessa 14,2
prosenttia. Matalin lasten osuus kaikista Adnekosken alueista oli Summiaisten 40% .
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10,6 %

30% . 12,6 % - 7,3% . 8,8%
«  Tyoikaisen viestdn osuus vaihteli merkittavasti. Tydikaisen vieston osuus oli . 9,2% - B S
) ) ) . en i R 84% d b
korostunein Konginkankaan haja-asutuksen (60% vaestdstd) ja Adnekosken 6,4 % . 7,1% . [ |
. b e R . . %
keskustan alueella (58,4% vaestostd). Adnekosken keskustan tyoikaisen vaeston 20% . S7% 7,4% | 11,3%
osuutta nostaa etenkin nuorten ja nuorten aikuisten (15-34-vuotiaat) korkea 7,2% 8,1% o Sk
.. . 4,5% -
osuus; Adnekosken keskustassa ainoana alueena yli 20 prosenttia vaestosta oli | 5,6 %
. . . . .. . . . . .. || 9
nuoria tai nuoria aikuisia. Muissa taajamissa tyoikdisen vaeston osuus jai 10% 20,3 % 228%
matalammaksi, Suolahden keskustassa tydikdisen vdaestén osuus oli 55 14,4 % 132 % 14,3 % ok 14,2% 5100
prosenttia, Konginkankaan kirkonkylassa 50,2 prosenttia ja Sumiaisten
kirkonkylassa 48,2 prosenttia. 0% - 5
Konginkangas Konginkangas ~ Sumiainen Sumiainen kk  Suolahden Suolahti Adnekosken Adnekos ki
haja-asu tus kk haja-asu tus reuna- ja haja keskusta reuna- ja haja keskusta
cl e . .. . . . . asutu salue asutu salue
. . . .
Eldkeikdisen vdestdn osuus korostui taajamissa, etenkin verrattuna Alle 15-vuotiaat M 15-24 M 25-34 m35-44 m45-54 = 55-64 W65-74 mYli 75-vuotiaat

ymparoivaan haja-asutusalueeseen, jossa yli 75-vuotiaan vaestén matala osuus

laski elakeikdisen vaeston osuutta merkittavasti. Taajamista eldkeikdisen

vaestdn osuus oli matalimmillaan Adnekosken keskustassa, jonka viestdsta

eldkeikaisia oli hieman yli joka neljas. Muissa taajamissa yli 30 prosenttia ja

Konginkankaalla yli 40 prosenttia vdestostad oli eldkeikaisia Lihde: Tilastokeskus: Viestérakenne-tietokanta



Liitteet ja lahteet



Liite 1. Puuttuva vaesto

Kuviossa on kuvattu jokaisen seutukaupungin ”“puuttuvan vaeston”
osuutta koko vaestosta vuonna 2019, eli vaestoa, jonka asuinpaikka on
tuntematon tai virheellinen. Tatd vdestoa ei ole huomioitu
seutukaupunkien sisdisessa analyysissa, silla tuntemattoman vdeston
sijoittuminen voi vaihdella seutukaupungista toiseen, eika oletettavasti
jakaannu tasan eri alueille.

. Suurimmassa osassa seutukaupunkeja “puuttuvan vaestdon” osuus
on maltillinen, ainoastaan kolmessa kaupungissa yli 2 prosenttia
vaestosta “puuttuu” ja 31 seutukaupungissa alle joka sadas asukas
“puuttuu”. Matalista osuuksista huolimatta puuttuvan vaeston
vaikutus on huomionarvoinen.

. Puuttuvan vdeston osuus on kohtuullisen ongelmallinen Akaalla ja
Kalajoella, joissa tuntemattomalla alueella asuvan vdaeston osuus on
kohtuullisen korkea. Savonlinnan osalta puuttuvan vdestdn osuus
on erityisen haastava ja voi vaikuttaa merkittavasti tuloksiin.
Savonlinnan korkeaa puuttuvan vdestdn osuutta selittaa
tuntemattomalla alueella asuvan vaestdn lisaksi virhe tilastoinnissa:
kaikkien osa-alueiden vdestdn ja tuntemattomalla alueella asuvan
vaeston summa jaa yli 2 000 henkil6a pienemmaksi kuin koko
kunnan vaesto; kaikissa muissa seutukaupungeissa osa-alueiden
vaesto + tuntemattomalla alueella asuva vaestd on tdysin sama
kuin koko kunnan vaesto.

Seutukaupunki

Puuttuva vaest6 2019

Savonlinna
Akaa
Kalajoki
Ikaalinen
Kitee

Lohja
Sastamala
Saarijarvi
Uusikaupunki
Lieksa
Kuusamo
Laitila
Raasepori
Kokemaki
Viitasaari
Somero
Loimaa
Parkano
Kemijarvi
Valkeakoski
Riihimaki
Alajarvi
Kankaanpaa
Forssa
Heinola
Paimio
Tornio
Loviisa

3,3%
2,9%
1,7%
1,4%
1,3%
1,3%
1,3%
1,3%
1,3%
1,2%
1,2%
1,2%
1,2%
1,2%
1,2%
1,2%
1,2%
1,1%
1,1%
1,1%
1,1%
1,0%
1,0%
1,0%
0,9%
0,9%
0,9%

Seutukaupunki

Puuttuva vaesto 2019

Hamina
Varkaus
Suonenjoki
Parainen
Mantta-Vilppula
Huittinen
Jamsa
Rauma
Kemi
Ainekoski
Nivala
Nurmes
lisalmi
Kauhajoki
Alavus
Keuruu

Kristiinankaupunki

Pieksamaki
Antari
Pietarsaari
Raahe
Kauhava
Kurikka
Ylivieska
Oulainen
Salo
Kannus
Imatra

0,9%
0,9 %
0,9%
0,9 %
0,9%
0,9%
0,9 %
0,8%
0,8%
0,8%
0,8%
0,7 %
0,7%
0,7%
0,7%
0,7%
0,7 %
0,7%
0,6 %
0,6 %
0,5%
0,5%
0,5%
0,4%
0,4%
0,3%
0,3%
0,0 %



Liite 2. Puuttuvat kuolleet

Kuviossa on kuvattu kustakin seutukaupungeista osa-aluetasolla puuttuvat
kuolleet.

Puuttuvia kuolleita selittavat etenkin toisiin kuntiin hoitolaitoksiin,
sairaaloihin, palveluasuntoihin ym. pysyvasti siirtynyt vaesto. Jos toisessa
kunnassa vakituisesti hoidossa oleva kuolee toisessa kunnassa hoidossa
ollessa, hanet kirjataan kuolleeksi todellisessa kotikunnassaan, mutta osa-
aluetasolla kuolema kirjataan tapahtuneeksi “tuntematon” alueella.
Merkittavasti pienempi osuus puuttuvista kuolleista perustuu
tuntemattomaan asuinpaikkaan tai kuolemaan ulkomailla.

Suurimmassa osassa seutukaupunkeja puuttuvien kuolleiden osuus on
merkittava. Pahimmillaan kuolleista puuttuu ldhes viidesosa ja
yhdessatoista seutukaupungissa yli kymmenesosa kuolleista on kirjattu
"tuntematon” -alueelle. Toisaalta osassa seutukaupunkeja tuntemattomien
kuolleiden osuus on hyvin matala. Eroja selittdnee erot ikdihmisten
palvelutuotannossa ym.

Puuttuvien kuolleiden osuus on tédrked huomioida etenkin luonnollista
vaestonlisdysta tarkastellessa; kaikissa seutukaupungeissa luonnollinen
vaestonlisdys jaa todellisuudessa esitettya heikommaksi.
Vaestonkehitykseen talla ei kuitenkaan ole vaikutusta, vaestdonkehityksessa
vaikutus on huomioitu.

Laitila
Rauma

Mantta-Vilppula

Valkeakoski

Uusikaupunki
Kristiinankaupunki

Suonenjoki
Raasepori
Lohja
Sastamala
Somero
lkaalinen
Viitasaari
Parkano
Salo

Akaa
Loimaa
Saarijarvi
Savonlinna
Asnekoski
Riihimaki
Imatra
Paimio
Kankaanpaa
Jamsa
Huittinen
Pietarsaari
Raahe

Puuttuvia kuolleita
kaikista kuolleista

%
2 %
P 11,3 %
N 11,3 %
N 11,2 %
N 10,9 %
N 10,8 %
10,4 %
10,4 %
10,0 %
9,5%
9,4 %
9,3%
9,0 %
8,3 %
8,0 %
8,0 %
8,0 %
7,9 %
7.3 %
72%
7,1%
6,0 %
6,0 %
59 %
57%
5,5 %

Puuttuvia kuolleita
kaikista kuolleista

Tornio
Kemijarvi
Alavus
Loviisa
lisalmi
Oulainen
Kitee
Hamina
Kalajoki
Kemi
Ahtéri
Nivala
Kurikka
Varkaus
Kannus
Alajarvi
Nurmes
Lieksa
Kokemaki
Keuruu
Pieksamaki
Forssa
Ylivieska
Kauhajoki
Kuusamo
Parainen
Kauhava
Heinola

4,8%
4,6 %
4,5 %
43 %
43 %
4,0 %
39%
33%
31%
3,0%
29%
2,8%
2,8%
2,5%
25%
25%
2,4%
2,4%
2,4%
2,4%
23%
2,0%
1,8%
1,8%
1,7%
1,5%
1,4 %
0,9 %



Tarkastelun ldahteet

Kuntatason tarkastelu:

Tilastokeskus, Statfin: vdestérakenne (vaestonkehitys 2010-luvulla)
Tilastokeskus, Statfin: muuttoliike (kuntien valinen muuttoliike, nettomaahanmuutto, luonnollinen vaestonlisays, muuttoliike suunnan mukaan).

Osa-aluetason tarkastelu:

Tilastokeskus, vaestérakenne-tietokanta 2015-2019; Tilastokeskus erillisaineisto; vaestorakenne-tietokannan vuodet 2010-2014 (vaestonkehitys osa-
alueittain, ikdrakenne osa-alueittain, kielirakenne ja vieraskielisten maaran kehitys osa-alueittain)

Tilastokeskus, muuttoliike- ja vdestonmuutokset -tietokanta: muuttoliike 2015-2018; Tilastokeskus, erillisaineisto; muuttoliike- ja vaestonmuutokset
vuodet 2010-2014 (kuntien valinen muuttoliike osa-alueittain).

Tilastokeskus, muuttoliike- ja vdestonmuutokset -tietokanta: syntyneet ja kuolleet 2015-2018; Tilastokeskus, erillisaineisto; muuttoliike- ja
vaestonmuutokset vuodet 2010-2014 (syntyvyys ja kuolleisuus osa-alueittain, hedelmallisyysasteet tarkastelualueittain (laskenta MDI)).

Tilastokeskus, muuttoliike- ja vaestonmuutokset -tietokanta: maakuntien sisdinen muuttoliike 2010-2018 (kuntien sisdinen muuttoliike osa-alueittain).
Osa-aluedatan luokittelu tarkastelualueeksi: Rasmus Aro (MDI)

Paikkatietoon perustuvat tarkastelut (ruutukartat):

Vaestdruutuaineisto 1x1km, Tilastokeskus
Vaestoruutuaineisto 5x5km, Tilastokeskus
Rautatiet, valtatiet ja vesistdt, Maanmittauslaitos
Taajama-alueet, SYKE

Kaikki kartat piirretty QGIS3 ohjelmalla, kaikkien karttojen piirtdja Rasmus Aro (MDI)



