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Lahtokohdat

= Tutkimuksen laatija on Tapio Kinnunen, joka toimii Strafica Oy:ssa
kestavan liikkkumisen ja liikenneturvallisuuden asiantuntijana

= Tutkimus on tehty YAMK-opinnaytetyona HAMKIin
teknologiaosaamisen johtamisen koulutusohjelmaan

- Tyo laadittiin projektina, jonka tilaajia ovat Liikennevirasto,
ymparistoministerio, MAL-verkosto, Varsinais-Suomen liitto, Helsingin
kaupunki ja Strafica Oy

- Samat tahot muodostivat tyon ohjausryhman
= TyoO on laadittu paaasiassa 6/2016—-6/2017 valisena aikana, mutta
viimeistely jatkuu syksyyn 2017
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Tutkimuksen toteutus

= Tutkimuskysymykset

1. Millaisia kestavaan liikkumiseen liittyvia tai keskittyvia suunnitelmia
kunnissa tehdaan?

2. Millaista vuoropuhelua kestavasta liikkumisesta kaydaan kuntien
luottamushenkiloiden, viranhaltijoiden ja sidosryhmien kesken?

3. Mitka tekijat vaikuttavat positiivisesti tai negatiivisesti kestavan liikkumisen
suunnitelmien poliittiseen hyvaksyttavyyteen?

= Tutkimuksessa tehtiin kirjallisuuskatsaus kuntien paatoksenteosta,
paatoksenteon teorioista seka kestavan liikkumisen suunnitelmista

- Empiirinen tutkimus tehtiin yhdistelmana tilastokatsauksesta,
haastatteluista ja kyselyista
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Case-tutkimus

= Ohjausryhmassa paadyttiin
kuuteen case-kuntaan:
— Helsingin kaupunki
— Turun kaupunki
— Joensuun kaupunki
— Vaasan kaupunki
— Rovaniemen kaupunki
— Kangasalan kunta

= Kriteerina valittaville kunnille oli,

etta niissa on tehty kestavan
liikkumisen suunnitelma
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Haastattelut

- Joka kunnasta haastateltiin viranhaltijaa, jonka vastuulla kestavan
liikkumisen edistaminen erityisesti on

- Haastatteluissa kysyttiin
1. Miksi ja miten kunnassanne edistetaan kestavaa liikkkumista?
2. Ketka osallistuvat kestavan liikkumisen edistamiseen ja missa roolissa?
3. Mitka ovat suurimmat esteet kestavan liikkkumisen edistamiselle?
4. Mitka ovat suurimmat onnistumiset kestavan liikkkumisen edistamisessa?
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Kestavan liikkumisen edistaminen case-kunnissa

Yleisimmat esteet Yleisimmat onnistumiset

= Taloudellisten tai henkiloresurssien - Kestavan liikkumisen

puute edistamissuunnitelman laatiminen

- Keskustelun heraaminen liian - Kestava liikkuminen saatu
myohaisessa vaiheessa prosessia sisallytettya osaksi kunnan
(kauha jo maassa...) strategiaa, jolloin kukin

- Asukkaiden ja median kiinnostus suunnittelutaso voi nojautua aina
jaa usein detaljitasolle edelliseen

- Jarjestelmallista vastustusta - Myonteinen asenneilmapiiri
kestaville kulkutavoille ei tunnistettu = Seudulliset toimijat kuten
missaan, mutta yksittaiset hankkeet Tampereen kaupunkiseutu, Foli ja
tormaavat usein ristiriitaisiin HSL

. o STRAFICA
intresseihin



Kyselyt

- Kyselyissa kysyttiin kuntien b _ e
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Kulkumuotojen tarkeys kunnissa

Kyselyssa selvitettiin
luottamushenkildiden nakemyksia eri
kulkumuotojen tarkeydesta omissa
kunnissaan. Kysymykset olivat:

1. Kuinka tarkeana pidatte seuraavien
kulkumuotojen kehittamista
kunnassanne?

2. Kuinka merkittavina arvioitte
kuntanne asukkaiden pitavan
seuraavien kulkumuotojen
kehittamista?

3. Kuinka merkittavassa roolissa
seuraavien kulkumuotojen
kehittaminen on mielestanne
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Valtuuston tavoitteissa
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Lilkennepoliittiset nakemykset

Eniten samaa mielta oltiin seuraavien vaitteiden kanssa:

— Seudullinen organisaatio vaikuttaa positiivisesti kunnan liikennepolitiikkaan
— Liikennepolitiikka perustuu kunnan strategisiin linjauksiin

Eniten eri mielta oltiin seuraavien vaitteiden kanssa

— Valtionhallinto vaikuttaa positiivisesti kunnan liikkennepolitiikkaan

— Liikennepolitikka on henkiloitynytta

Seuraavilla ilmidilla koettiin olevan positiivisimmat vaikutukset kestavien
kulkumuotojen toimintaedellytyksiin tulevaisuudessa

— Energia- ja ilmastopoliittiset tavoitteet

— Kaupungistuminen

— Teknologian, erityisesti mobiiliteknologian kehitys

Negatiivisimmin vaikuttaa sosiaalisen eriarvoisuuden kasvu
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Kunnan nykyisten ominaisuuksien vaikutus kestaviin
kulkutapoihin

Kavely ja pyoraily Joukkoliikenne
= Positiivisimmin vaikuttavat = Positiivisimmin vaikuttavat
— Asukasmaara — Jasenyys seudullisessa

organisaatiossa
— Asukkaiden ja tyopaikkojen maara
= Negatiivisimmin vaikuttavat
— Poliittiset valtasuhteet
— Kunnan taloudellinen tilanne

— Jalkakaytava- ja pyoratieverkosto
= Negatiivisimmin vaikuttavat

— Pysakointipolitiikka

— Poliittiset valtasuhteet
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Kuntien kestavan liikkumisen suunnitelmien vaikuttavuus

= Luottamushenkiloiden mukaan laaditut suunnitelmat vaikuttavat
eniten
— Kunnan liikennepoliittisiin linjauksiin
— Liikenneympariston rakenteellisiin toimenpiteisiin
— Maankayton ratkaisuihin

= Vahiten suunnitelmat vaikuttavat tyopaikkojen ja yritysten
sijoittumiseen taikka kaupungin yleisiin toimintatapoihin

- Valtuustokaudella 2012-2016 arvioitiin edistetyn selvasti eniten
pyorailya ja joukkoliikennetta, kun taas matkaketjuja ja
liityntapysakointia edistettiin vahiten
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Loppupaatelmat

- Kaikissa case-kunnissa kestava liikkkuminen koettiin tarkeaksi

— Tutkimusta ei voida kuitenkaan suoraan yleistaa kaikkiin kuntiin
soveltuvaksi

= Lahes kaikkialla vuoropuhelu kestavan liikkumisen edistamiseksi
koettiin riittamattomaksi tai vaarin kohdennetuksi

= Media (ml. some) koettiin tarkeaksi mutta karjistavaksi

- Resurssien niukkuus on yksi hidastavimmista tekijoista kaikkialla
mutta monin paikoin varsinaisia esteita ei edes tunnistettu

- Strategisten ohjelmien hyvaksyminen ja yksittaiset hankkeet koettiin
parhaiksi onnistumisiksi
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Suosituksia hyvaksyttavyyden parantamiseksi

= Vuorovaikutuksen ja aidon osallistumisen lisaaminen jo suunnitelmien

alkuvaiheessa

= Suunnitelman vaikutusten konkretisoiminen ja toteutumisen seuranta

- Myos elinkeinonharjoittajat saatava mukaan suunnitteluun

= Seudullinen yhteistyo helpottaa kuntien valista kilpailua asukkaista

- Liikenneturvallisuudesta ei voi tinkia kestavan likkumisen edistamisessa
= Asiantunteva, osaava ja motivoitunut henkilosto

- Tukeutuminen kunnan strategiaan ja ilmastopoliittisiin tavoitteisiin

- Kustannustehokkuuden painottaminen seka terveysvaikutusten

taloudellinen arviointi

- Soveltaminen paikallisiin olosuhteisiin, suora kopiointi muualta ei kanpata



Tapio Kinnunen
050 325 2984
tapio.kinnunen@strafica.fi




