NEE T tanaan (ja huomenna?)

Hyvi k stava kehitys kaupungeissa 1.1.2018
MiikkaV en| Sosped




Sosped-saatio on valtakunnallinen sosiaalialan jarjesto

Tata teemme talla hetkella:

Pelirajat’on Kulttuuripajat Mieletonta valoa Digipelirajat'on VIGOR
Monipuolista Toiminnallista vertaistukea  Merkityksellista yhdessa Tukea, vertaisuutta ja tietoa Tervettd elinvoimaa
vertaistukea nuorille mielenterveys- tekemistd media- ja ongelmallisesta Edistid ulkomaalaistaustaisten
rahapelaajille ja kuntoutujille. kulttuurialoilta. digipelaamisesta. seksuaaliterveytta.
|aheisille.

Lue lisdd osoitteesta sosped.fi
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1. NEET -NUORET JATIETO

SoSpED




Kaksi diskurssia

"Tyoeldmdadn kiinnittymisen nuorten kohdalla ei tulisi olla
itseisarvo, vaihtoehtoisten polkujen tunnistaminen
vahvistaa nuorten yhteiskunnallista kuulumista. Myéds
hyvinvointia tuottavilla toimilla on yhteiskunnalle
edistavid vaikutuksia.”

Susanna Aberg, viitoskirjatutkija Tampereen yliopisto. j a
- Esitelma Sosiaalipolitiikan paivilla 26.10.2018

“Perustutkimusta luonnollisesti tarvitaan, mutta aito
tilaus nayttdisi olevan tyblle, jonka tuloksia voisi soveltaa
talouspolitiikan péddtdoksenteossa, eldvdssd eldmdssa ja
reaaliajassa.”

Paakirjoitus,
Helsingin sanomat 31.10. OSpED
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1. Toimijoiden
kayttamat mittari
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Kelasto, Tilatokeskus, Kuntatilastot,

* Nuorisotilastot, Sotkanet,
TEM, jne.

2. Tilastopanki
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Missa muualla vastaavanlainen
tiedon hajaannus & |
kayttamattdmyys olisi mahdollista?

IPCC:N ilmastoraportti

Sahkoistetyt autot & uusiutuvat polttoaineet
Alustatalous

Energiateollisuus

Teknologiateollisuus
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2. NUORET JA
MIELENTERVEYS 2023
—-projekti

SoSpED




TAVOITTEET

1. Olemassa olevan tiedon hyodyntaminen systemaattisesti
niin, etta se voisi hyodyttaa kohderyhmaa ja alueellisia
vhteistyoverkostoja

2. Yksittaisen yksikon alueellisen vaikuttavuuden arvioiminen

3. Pitkajanteisen ajattelun lisaaminen ja helpottaminen

SoSpED




1. Toimijoiden
mittarit 2. Tilastopankit

YHDISTAMINEN

3. Tutkimus kohderyhmasta

SoSpED




NEET: Tilastokeskuksen tydvoimatutkimuksen
kayttama "ei tyossa eika koulutuksessa eika
asevelvollisuutta suorittamassa olevien nuorten
osuus’ kuvaa niiden 15-24-vuotiaiden nuorten,
jotka eivat ole tyossa, tutkintoon johtavassa
koulutuksessa, kurssikoulutuksessa eivatka
varusmies— tai siviilipalveluksessa, osuutta
vastaavasta koko ikaluokasta.

Tilastokeskuksen tydvoimatutkimuksen luku eroaa hieman
Eurostatin kayttamasta lahes vastaavasta NEET-asteesta (NEET rate).
NEET on lyhenne maaritelmasta "Not in Employment, Education or
Training" eli "ei tydssa, tutkintoon johtavassa koulutuksessa eika
kurssikoulutuksessa®. Eurostatinf'ulkaisema luku perustuu
aineistoon, jossa varusmies- tai siviilipalveluksessa olevat nuoret

eivat ole mukana perusjoukossa. SOSPED




NEET - KASITTEEN KRITIKKI

- Eri maaritelmia
- Hyvdkuntoisia opintoihin hakevia henkil6éita/ vdlivuotta pitadvia

- Huonokuntoisia opiskelijoita, joista osa voi huonommin kuin monet
NEET-nuoret (opintoreformin myota mahd. useampia, jotka eivat
selviydy opinnoista)

—TP{_ék_ ttémyyselakkeella oli{(at eivat kuulu madritelman piiriin, mutta
eldmantilanne valilla yhta heikko/ heikompi

- Ongelmat eivat lopu 24-vuoteen.

- Jne.

SoSpED




Projektissa NEET:n madritelma
laajennettu 18-35 —vuotiaisiin, koska

a) Myos yli 24-vuotiailla merkittavia haasteita
(Usein ns. nuoret aikuiset viliinputoajien joukossa.)

b) Sama kuin Lumon kohderyhma
(vertailukelpoisuus)

c) Vuonna 2023 (5 v. paadsta) nykyaan 13-30 v.
nuoret mahtuvat viela haitariin.

SoSpED




ns. "SILTAINDIKAATTORIT”

Kohderyhmakohtaisesti valittu indikaattori,
joka kertoo tietoa kohderyhmasta. Tdssa
tapauksessa NEET-nuorista. Yhdistda eri
aiheistot toisiinsa.

Siltaindikaattorin nimi NEET —nuorien kohdalla
on:
"NEET-indikaattori”

SoSpED




ns. "SILTAINDIKAATTORIN” EDELLYTYKSET

e Arvioitavasta toiminnasta oltava luotettavaa
tietoa

Indikaattorista oltava tutkimustietoa
Indikaattorista oltava tietoa tilastopankeissa

SoSpED




PORIN ALUEEN NEET- nuoriin liittyvia NEET-
indikaattoreita

Kovat indikaattorit

Tyokyvwyttomyyseldkkeen saajat mielenterveyden ja kayttaytymisen hdiriot 16-34v (2017-12) (kuntoutustuki sisaltyy)
Tyottémyysturvaetuuksien saajat 17-34v (2017)

Opintojen keskeyttdjat 2. aste yht. (2015/2016)

Opintojen keskeyttdjat ammattikorkea (2015/2016)

Pelkdn peruskouluasteen suorittaneet 20-34v (2016)

Toimeentulotukea pitkdaikaisesti (yli 10kk) saaneet 18-24v (2016)
Etsivdn nuorisotyon tavoittamat henkilot (2017)

18-35-vuotiaiden maara ja osuus koko vaestosta (2017)

Arvio 18-35-vuotiaiden NEET m&ara (alaraja) (2017)

Arvio 18-35-vuotiaiden NEET maara (ylaraja) (2017)

Arvio 18-35-vuotiaiden NEET maara keskiarvo (2017)

Arvio 18-35-vuotiaiden NEET maara (Etla 2016)

Arvio niiden syrjaytyneiden maarasta, jotka ovat yha syrjdytyneina 10v paadsta (Etla)

Arvio niiden syrjaytyneiden maarasta, jotka ovat yha syrjdytyneina 5v kuluttua (Myrskyld, Nuorisotilastot)




PORIN ALUEEN NEET- nuoriin liittyvid NEET-
indikaattoreita

Palvelut

Aikuisten mielenterveyden avohoitokdynnit/1000 18v tayttanytts (2016)

Nuorisopsykiatrian avohoitokaynnit/1000 13-17v (2016)

18-24v Psykiatrisen laitoshoidon hoitop&ivdt/1000 vastaavan ikdistd (2016)

Psykiatrian laitoshoidon 18-24-vuotiaat potilaat/1000 vastaavan ikédistd (2016)

Mielenterveyden héiriéihin sairaalahoitoa saaneet 18-24-vuotiaat/1000 vastaavan ikdista (2016)
18-39v. asiakkaita mielenterveyden avohoidossa 2017

Tehostetun asumisen, palveluasumisen ja tuetun asumisen piirissa 18-35v. asiakkaita
Palvelu- ja tukiasunnot, mielenterveysongelmaiset asukkaat 18-35-vuotiaat (arvio) 2017
A-klinikan 18-35v. asiakkaita (2017)

Paihdehuollon laitoksissa hoidossa olleet 15-24-vuotiaat / 1000 vastaavanikiistd 2016
Paihdehuollon avopalveluissa asiakkaita 2017 (kaikenik&diset) (THL)

Itsendiset palvelut

Digitaaliset mt-palvelut

Masennusldakkeiden kayttd 2017 (sairausvakuutuksesta korvattavia |ddkkeitad ostaneet kaikenikdiset, [ddkeryhma NOG6A)
Kustannukset

Nuorisotydn nettokdyttdmenot per nuori (2017)

Opetus- ja kulttuuritoimi nettokdyttékustannukset, €/asukas (2016)

Sosiaali- ja terveystoiminta nettokdyttékustannukset, €/asukas (2016)

Sosiaalitoiminnan nettokdyttékustannukset, €/asukas (2016)

Pehmeit

Yksindisyys: Ei yhtaan laheista ystavaa 18-35-vuotiaat, (Kouluterveyskysely, lukio ja ammattioppilaitos 1. ja 2. luokan opiskelijat
Sosiaalisten tilanteiden pelko 18-35-vuotiaat (2015)

Ahdistuneisuus (kohtalainen tai vaikea) 15-35 vuotiaat, (Kouluterveyskysely, lukio ja ammattioppilaitos 1. ja 2. opiskelijat v2017
Itsetuhoisuus: Itsemurhakuolleisuus 20 - 34-vuotiailla/100 000 vastaavanikiistd, Satakunta (2016)




PORIN ALUEEN NEET- nuoriin liittyvid NEET-
indikaattoreita

Uusi arvio =TilastopankitTutkimus
¥ x o\

Pori

riskivdesto (koko ikdryhméan

suhdeluku (pohjautuu tilastoihin
Kovat indikaattorit aara koko paitsi kohdat 5,6, 15, 16 ja (pohja

tai/ja tutkimuksiin)

Tyokyvyttomyyseldkkeen saajat mielenterveyden ja kdyttdytymisen hdiriot 16-34v (2017-12) (kuntoutustuki sisaltyy) 19 063 ! Kela/Tilastokeskus
Tyottomyysturvaetuuksien saajat 17-34v (2017) 18274 ! Kela/Tilastokeskus
Opintojen keskeyttdjdt 2. aste yht. (2015/2016) 3246 I Tilastokeskus
Opintojen keskeyttdjdt ammattikorkea (2015/2016) 3744 , Tilastokeskus

Pelkdn peruskouluasteen suorittaneet 20-34v (2016) 15 875 , Tilastokeskus
Toimeentulotukea pitk&aikaisesti (yli 10kk) saaneet 18-24v (2016) 7480 , Sotkanet, THL
Etsivdn nuorisotydn tavoittamat henkilot (2017) 1251-2085 3 Nuorisotilastot.fi

18-35-vuotiaiden m&érd ja osuus koko viestostd (2017) . Tilastokeskus

Arvio 18-35-vuotiaiden NEET madra (alaraja) (2017) 1520 18 448 , risotilastot.fi, Tilastoke
Arvio 18-35-vuotiaiden NEET madra (yldraja) (2017) 2712 18 448 , risotilastot.fi, Tilastoke
Arvio 18-35-vuotiaiden NEET maara keskiarvo (2017) 2168 18 448 s risotilastot.fi, Tilastoke
Arvio 18-35-vuotiaiden NEET maara (Etla 2016) 1844 18 448 , Etla
Arvio niiden syrjdytyneiden maardsta, jotka ovat yha syrjdytyneind 10v paasta (Etla) 719 1844 Etla
Arvio niiden syrjdytyneiden maarastd, jotka ovat yha syrjdytyneind 5v kuluttua (Myrskyld, Nuorisotilastot) 608-846 1520-2712 yrskyld, Nuorisotilaste

Suhdeluku: %

SoSpED




PORIN ALUEEN NEET- nuoriin liittyv

Palvelut

Aikuisten mielenterveyden avohoitokdynnit/1000 18v tayttanyttd (2016)

Nuorisopsykiatrian avohoitokdynnit/1000 13-17v (2016)

18-24v Psykiatrisen laitoshoidon hoitopdivat/1000 vastaavan ikdistd (2016)

Psykiatrian laitoshoidon 18-24-vuotiaat potilaat/1000 vastaavan ikdista (2016)
Mielenterveyden hdiridihin sairaalahoitoa saaneet 18-24-vuotiaat/1000 vastaavan ikdistd (2016)
18-39v. asiakkaita mielenterveyden avohoidossa 2017

Tehostetun asumisen, palveluasumisen ja tuetun asumisen piirissa 18-35v. asiakkaita
Palvelu- ja tukiasunnot, mielenterveysongelmaiset asukkaat 18-35-vuotiaat (arvio) 2017
A-klinikan 18-35v. asiakkaita (2017)

Pdihdehuollon laitoksissa hoidossa olleet 15-24-vuotiaat / 1000 vastaavanikdistd 2016
Pédihdehuollon avopalveluissa asiakkaita 2017 (kaikenikdiset) (THL)

indikaattoreita

ia NEET-

Uusi arvio =TilastopankitTutkimus

4

X ¥

A

Suhdelku: %

Sotkanet, THL
Sotkanet, THL
Sotkanet, THL
Sotkanet, THL
Sotkanet, THL
in kaupungin psykososiaaliset palvelut

in kaupungin psykososiaaliset palvelut
Sotkanet, Kelasto Tilastokeskus
in kaupungin psykososiaaliset palvelut
Sotkanet, THL
Sotkanet, THL
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YKSIKON TOIMINTA MUKAAN
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CASE ESIMERKKI
Kulttuuripaja Lumo
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Porin Kulttuuripaja Lumo tarjoaa 18-35 —vuotiaille
nuorille aikuisille luovaa ryhmdatoimintaa,
mahdollisuuden tavata uusia ihmisid ja saada tukea
mielenterveyteen. Toiminnassa osallistujat voivat
osallistua muun muassa taide-, késityo, peli- ja
bandipajoihin. Toiminta antaa mahdollisuuden toteuttaa
itse@ddn omien mieltymysten, taitojen ja voimavarojen
puitteissa.

SoSpED




aloitettu v. 2016

Kavijaseuranta
kuukausittain

Yksilohaastattelut (1-2
krt./ vuosi)

Osallistujien kokemus
toiminnan
aikaansaamasta
muutoksesta olennaisinta

SoSpED




TOIMINNAN VAIKUTUS

ITSETUNTO/ ROHKEUS

TULEVAISUUDEN
SUUNNITELMAT

ARJEN HALLINTA/
VUOROKAUSIRYTMI

YSTAVAT/
YHTEISO

Mt-palveluiden kaytto

vahenee SOSIAALISET TAIDOT

TyO- ja opiskeluelamaan
ohjautuminen KUULUMINEN




1 | NYKYTILA STOP|

Vertailukelpoisuus!

Luotettavuus!
Tarkkuus!
Kulttuuripaja Lumo:

 tavoittaa 10% Porin mt-syista tyokyvy keen saajista (18-34 v.)

e vihentii koko Porin mt-avopalveluidt

% vuosittain
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Kulttuuripaja Lumon arvioidaan tavoittavan
vuositEgim BRI RSN PYFT JIQEEA i
O”“'ﬁﬁé‘?é;hﬁéF%Wéﬁ‘ 5}%%%5&0&@5@@
NOIRAIGR aFHAGTRAN vAREHEISANUMBH
toir vinnarPRAUEETE9 vuodessa, sill3

veeT sugamyosedvijoiden osuus on arviolta 4,7%
Osuus nousae pitkglla aikavdalilléi - o - 50 - -
oemaivs KAtk ao@HUisten kdynneistd Porissa ja

eldmc’inlaatulfohoaa.

umon kavijoiden kayntien arvioidaan
vahenevan vuosittain 30%.



,....v qun.%......ﬂM//?.

S

e




1. Toimijoiden
mittarit 2. Tilastopankit

SILTAINDIKAATTORIT

3. Tutkimus kohderyhmasta 4. Tulevaisuus?!
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- TULEVAISU




SKENAARI




Capful &
Uudenmaan liitto
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Keski-Suomen liitto

Nurmijarven, Sipoon |a

Lahden kaupunki- ja
kuntastrategioiden

valmistelu. SOSPED




Uudenmaan liitto
Nylands férbund

SULKEUTUMINEN JA
PERINTEINEN VALTIOVALTA

Kansainvéliset konfliktit ja
ilmastonmuutoksen voimistuminen
aiheuttavat kansojenvaelluksia
Eurooppaan ja Suomeen.

Protektionismi ja nationalismi
voimistuvat ja kansallismieliset
puolueet nousevat hallituksiin.
Maailma blokkiutuu.

Euroalue hajoaa ja EU:n tehtévaksi
jaa alueen ulkorajojen turvaaminen.

Suomessa tehdaan rakenteellisia
uudistuksia ja tuetaan kotimaista.
Yksityisen padoman karkaamista
ulkomaille rajoitetaan.

Julkisen sektorin rooli kasvaa.
Palvelut ja sosiaaliturva rahoitetaan
pitkalti lainarahalla.

Rakenteellisia uudistuksia tehdaan
ja kotimaista teollisuutta tuetaan.
Elinkeinorakenne ja tyén tekeminen
sailyvat suhteellisen perinteisina.

Raaka-ainepula, kyberhydkkaykset
seka internetin epaluotettavuus
hidastavat teknologiakehitysta.

Perhekeskeisyys, uskonto ja kon-
servatismi voimistuvat arvoissa.

KANSALLISVALTIOT

Yksilolliset arvot voimistuvat, ja
vapaus ja vastuu korostuvat myés
valtiotasolla. Oma vastuu palvelui-
den rahoittamisessa kasvaa.

Omistamisen merkitys vahenee,
palvelullistuminen voimistuu ja
kaikki tuotetaan "as-a-service” .

Alustatalous ja mikroyrittajyys
syrjayttavat perinteiset tydsuhteet.

Lohkoketju mahdollistaa yksiléiden
vélisen kaupankaynnin ilman etta
suuryritykset/pankit saavat osuutta.

Tydmarkkinat jakautuvat huippu-
osaajiin ja helposti korvattaviin.
Yhteiskunta polarisoituu.

Matala perustulo otetaan kayttéon
tyén muutokseen vastaamiseksi.

Suomi Oy:té johdetaan yritysmai-
sesti. Asiantuntijavalta ja yksil6iden
vélinen sopiminen korvaavat
edustuksellisen demokratian.

Kaupunkeihin syntyy erikoistuneita
ja eriytyneita alueita. Liikkuminen on
paastoéttdmien pienkulkuneuvojen
varassa.

YKSILOT JA ASIANTUNTIJAT

Hallitsematon robotisaation luoma
massatyottémyys ja globaali
rahoitusjarjestelman kaatuminen
vievat Suomen syvaan lamaan.

Mahdollisuus tuottaa julkis-
rahoitteisia palveluja romahtaa.

Valtioon tukeutumisen sijasta
turvaudutaan perheeseen ja omiin
verkostoihin. Kolmannen sektorin
rooli kasvaa palvelujen tuottajana.

Ihmisten valinen interaktio korostuu
vastareaktiona nopealle teknologia-
kehitykselle ja tekoalylle.

Poliittinen paatdksenteko keskittyy
kuntiin ja alueellisiin yhteis6ihin.

Elinkeinot, asuminen seké ruoan
ja energian tuotanto hajautuvat.

Suomeen syntyy paikallisyhteisja,
jotka hyddyntavat vaihdantataloutta
omavaraisuuden lisdamiseksi.

Suomalaisten arvot jakautuvat
voimakkaasti. Lamassa ja alakult-
tuurien yhteentérmayksissa syntyy
mellakoita ja alueellisia irtiottoja.

YHTEISOT

Analytiikka korvaa ihmisen rutiini-
ja asiantuntijatytssa. Koneiden
tekemia paatoksia pidetdan
ihmismielta luotettavampina.
Ubiikkiyhteiskunta realisoituu ja
virtuaalisuus on kaikkialla. Kehitys
haastaa perinteiset tavat aina
perhemalleista asumiseen.

EU ja Suomi eivéat pysy muutokses-
sa mukana. Muuttolilke suuntautuu

Suomesta suurimpiin metropoleihin.

Suuryritysten tech-imperialismi
valtaa maailmaa. Valta on moni-
alaisten korporaatioiden kasissa.

Globaalit yhtiét ja yhteisét istuvat
valtioiden kanssa samoissa
paatéksentekopdydissa.
Mikroyrittajyys tapahtuu suur-
yritysten omistamilla alustoilla.
Yhteiskunta jakaantuu palveluksia
tilaaviin ja niité toimittaviin.
Digitaaliset alustat mahdollistavat
ylikansallisten heimojen nousun.

Ihmiset haluavat toimia huippuunsa
kehitetyissa keskuksissa. Suomi
keskittyy péakaupunkiseudulle.

LAITTEET JA YRITYKSET

Yhteistyé ndhdaan eristédytymista
paremmaksi keinoksi turvallisuus-,
talous- ja ilmastopolitiikassa.

Maailmantalous ja vienti nousevat
kehittyvien maiden keskiluokan
nousun vetdmana.

Kasvu mahdollistaa
hyvinvointivaltiomallin
laajentumisen EU:ssa.

EU:n liittovaltiokehitys voimistuu.
Keskeinen paatdsvalta siirretdan
kokonaan jasenvaltioilta EU:lle.

Suuryritysten valtaa rajoitetaan
kansainvalisilla sopimuksilla.
Saantely datan ja rajapintojen
avaamiseksi luo uutta liiketoimintaa.
Dataa hydédyntdva EU-tasoinen
verkosto jarjestaa liikkkumista ja
kuljettamista.

Varastoinnin kehitys johtaa
energiavallankumoukseen. Energia
on reservimaksuja lukuun ottamatta
ilmaista.

Massamuutto demokratian ja
paremman elintason perassa ldasta
EU:hun koettelee alueen
kantokykya.

EU

© COPYRIGHT CAPFUL



Uudenmaan liitto
Nylands férbund

Sulkeutuminen ja perinteinen valtiovalta

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

ELINKEINOELAMA Avoimuus
Hajautettu

KANSANTALOUS
Vahva

TEKNOLOGIA- ILMAPIIRI
KEHITYS Kansalaisten
Radikaali luottamus_

instituutioihin

OHJAUS OHJAUS
Itse- Kontrolli
ohjautuvuus (valtio)

ILMAPIIRI
Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin

KEHITYS
Maltillinen

LINKEINOELAMA

capful

Skenaarioiden kiteytykset

TEKNOLOGIA.-

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

ELINKEINOELAMA Avoimuus
Hajautettu

KANSANTALOUS
Vahva

TEKNOLOGIA- ILMAPIIRI
KEHITYS Kansalaisten
Radikaali luottamus

instituutioihin

OHJAUS
- Kontrolli
ohjautuvuus

ILMAPIIRI
Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin

TEKNOLOGIA.-
KEHITYS

Maltillinen

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

ELINKEINOELAMA Avoimuus
Hajautettu

KANSANTALOUS
Vahva

TEKNOLOGIA- ILMAPIIRI
KEHITYS Kansalaisten
Radikaali luottamus

instituutioihin

OHJAUS
Kontrolli

OHJAUS
Itse-
ohjautuvuus

ILMAPIIRI
Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin

TEKNOLOGIA-
KEHITYS

Maltillinen

KANSANTALOUS z ELINKEINOELAMA KANSANTALOUS ELINKEINOELAMA
Heikk: Keskitetty HASAN Tﬁ';?kllj(g Keskitetty Heik Keskitetty
KANSAINVALINEN KANSAINVALINEN KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN VERKOSTOITUMINEN VERKOSTOITUMINEN
Sulkeutuminen Sulkeutuminen Sulkeutuminen
KANSAINVALINEN KANSAINVALINEN
VERKIC‘)ST_OITUMINEN VERKOSTOITUMINEN
ELINKEINOELAMA O ELINKEINOELAMA Reolmies
Hajautettu sla\:lleaANTALOU S Hajautettu \};la\:lleaANTALOUS

TEKNOLOGIA.-
KEHITYS
Radikaali

OHJAUS
Itse

ohjautuvuus

ILMAPIIRI
Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin

KANSANTALOUS
Heikko

LMAPIIRI TEKNOLOGIA.-
Kansalaisten KEHITYS
uottamus_ Radikaali
nstituutioihin

OHJAUS OHJAUS
Kontrolli i Itse-
(yritykset) ohjautuvuus

TEKNOLOGIA- ILMAPIIR
KEHITYS Kansalaisten
Maltillinen epaluottamus

instituutioihin
ELINKEINOELAMA

Keskitetty KANSANTALOUS

Heikko

LMAPIIRI
Kansalaisten
uottamus_
nstituutioihin

OHJAUS
Kontrolli
(valtiot)

TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Maltillinen

ELINKEINOELAMA
Keskitetty

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN
Sulkeutuminen

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN
Sulkeutuminen
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Skenaarioita
testattu... kylla

MUTTA EI VIETY AIKAISEMMIN
"KONKRETIAMNUJAROLLE

1) Siltaindikaattorit voi vaihtaa
2) Kohderyhmaa voi vaihtaa

3) Olennaista on menetelma e
Uutuusarvo NEET - perspektiivissa &

konkretiassa.
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Miten hyodyntaa?
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YLEISEN TASON SKENAARIOT

STOP!

Kuka luo skenaariot?
Puolueettomuus?
Uskottavuus?!?
Tarkkuus?!

SILTAINDIKAATTO!
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-
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= NEET nuoria ko
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3. TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YF

SKENAARION KUVAUS

1. vaikutukset hyvinvointiin... 2. Indikaattorit

Taniviuad. MIvIivI ©Sliaimng VITha AUl nr ilmi6 skenaaﬁossa kam +
vai vahenevi -. Arvioi sitten tarkemmin indikaattorin painotus skenaariossa

(A= ) ]

VAIKUTUKSET VAESTON

e Robotisaation ja automaation kehitys kiihtyy tavara- ja
palvelutuotannossa. Hallitsematon robotisaatio lisada
tyottémyyttd. Perinteisen palkkatyon sijasta tyd koostuu
entistd enemman kollektiivisista palveluksista ja
yhteisestd tekemisesta.

Valtioiden velkaantuminen jatkuu ja kehittyvien maiden
rahoituskriisi lisda rahoitusongelmia mybs Suomessa.
Korot nousevat ja leikkauksia sosiaaliturvaan ja julkisen
sektorin organisaatioiden rahoitukseen tehdaan. Julkista
sadntelyd puretaan ja paikalliset ratkaisut sallitaan.

Kasvava informaatiovaikuttaminen ja hallitsematon
teknologiakehitys vahentdvat radikaalisti kansalaisten
luottamusta julkisiin instituutioihin ja yrityksiin. Ihmiset
etdantyvat valtamedioiden vaikutuspiirista.

Arvoyhteisdjen rooli vahvistuu ihmisten turvautuessa
ensisijaisesti omiin sosiaalisiin verkostoihinsa. Samalla
adriajattelu voimistuu ja objektiiviset faktat menettdvat
merkitystdan. Tybttdmyys ja tyytymattdmyys synnyttavat
myds pahaa oloaan purkavia aariliikkeita ja konflikteja.

Heikossa taloustilanteessa ja poliittisten erimielisyyksien
lisddntyessa aluehallintouudistus haudataan
mahdottomana. Valtaa ja vastuuta siirretadn takaisin
kuntatasolle, kolmannelle sektorille ja yhteisoille. Kuntien
valinen kilpailu kiristyy.

Niukassa taloustilanteessa jakaminen, vaihtaminen ja
vuokraus korostuvat. Paivittdiseen elamaan liittyvia
hyddykkeita ja palveluita ollaan valmiita jakamaan entistd
enemman.

Tietoa sairauksien ennaltaehkdisyyn ja hoitoon haetaan
verkostoista. Omakohtainen kokemus nousee
tarkeammaksi kuin asiantuntijoiden diagnoosit.

Kansalaisten hyvinvointi- ja terveyserot kasvavat.
Terveyspalveluja tarjoavat yha useammin yhteisdjen
omat |dakdrit sekd luonnonmukaisuutta korostavat
naturopaatit ja perinteiset kansanparantajat.
Informaatiovaikuttamisen seurauksena ladke- ja
rokotevastaisuus yleistyy.

Taloudellisten mahdollisuuksien lisdksi arvot ohjaavat
terveysvalintoja ja hyvinvointi on yha riippuvaisempaa
yhteison keskindisestd huolenpidosta. Alueiden vilille
syntyy suuria terveyseroja.

HYVINVOINTIIN

Yhteisdllisyyden kasvu vaihtamisen ja
jakamisen myotéa ja sen myéta
eriarvoisuuden viheneminen

Hyvinvointi- ja terveyserot kasvavat

Tyottémyys lisdd epavarmuutta ja
turvattomuutta

Uhat terveydelle, kun ratkaisuja
haetaan epavirallisilta tahoilta

Osallisuus yhteiskunnassa toteutuu
entistd harvempien osalla. Kyky 16ytaa
ja vastaanottaa palveluja
monimutkaistuu.

Huima teknologiakehitys herattaa
eettisid kysymyksia ja lisda
eriarvoisuutta

Yhteiskunnan paikallistuminen,
Iahituotanto ja vihentyneet
lilkkumistarpeet

Merkityksellinen tekeminen ja
yhteis6dn sopeutuminen korostuu
yhteiskuntarauhaa ylldpidettaessa

asteikolla -4 - +4
- Selite: Lisda selite arviollesi, mitka tekijit vaikuttamassa

NEET-indikaattori
Tybttémyysturvaetuuksien
saajat (17-34 v.)
Tyokyvyttomyyseldkkeen
saajat (16-34 v.)
Koulupudokkuus 2. aste

Painotus = Selite

Neet -nuorten lkm.
Itsetuhoisuus/-murhat

Palvelut
Mielenterveyden-
avopalvelut
Mielenterveyden
laitoshoito
Nuorisotyd

Asumispalvelut
Itsehoidolliset palvelut
Digitaaliset mf-palvelut
Medikalisaatio

Pehmeit

Yksindisyys
Ahdistuneisuus

Sosiaalisten tilanteiden

pelko
Piihteet

ILMIOT:
¢ Jakamistalouden vahvistuminen
¢ Vapaaehtoistyd
e Leikkaukset sosiaaliturvaan ja julkiseen sektoriin




- Painotus: Arvioi ensin, onko kunkin indikaattc

vai vahenevd -. Arvioi sitten tarkemmin indikaa

asteikolla -4 - +4

- Selite: Liséa selite arviollesi, mitka tekijat vaik
NEET-indikaattori Selite

Tyottomyysturvaetuuksien

saajat (17-34 v.)

Tybkyvyttomyyseldkkeen

saajat (16-34 v.)

Koulupudokkuus 2. aste

Painotus

Neet -nuorten lkm.
Itsetuhoisuus/-murhat

Palvelut
Mielenterveyden-
avopalvelut
Mielenterveyden
laitoshoito
Nuorisotyd

Asumispalvelut
Itsehoidolliset palvelut
Digitaaliset mt-palvelut
Medikalisaatio

Pehmeit
Yksinaisyys

Ahdistuneisuus
Sosiaalisten tilanteiden

pelko
Péihteet

ILMIOT:

Uudenmaan liitto
Nylands férbund

ELINKEINOELAMA
Hajautettu

TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Radikaali

OHJf\US

ohjautuvuus

ILMAPIIRI
Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin

KANSANTALOUS
Heikk

s i i capful
Skenaarioiden kiteytykset
perinteinen vailtiovalta
KANSANTALOUS ELINKEIng)lghli\&wtﬁ KANSANTALOUS Nojautatty KANSANTALOUS
e, | | Toogiocy e, || oo con e,
nstituutioihin it nstituutioihin R nstituutioihin

OHJAUS
Kontrolli

OHJAUS
(valtio) Itse

ohj ]autuvuus

TEKNOLOGIA- ILMAPIIR

KEHITYS
Maltillinen

LINKEINOELAMA

0 Keskitetty

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN
Sulkeutuminen

Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin

KANSANTALOUS

Heikko

OHJAUS
Kontrolli

TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Maltillinen

ELINKEINOELAMA
Keskitetty

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

OHJAUS OHJAUS
Itse- Kontrolli
ohjautuvuus

ILMAPIIRI
Kansalaisten &Emi%l.sOGlAv
epaluottamus KEHIT)
instituutioihin altillinen
KANSANTALOUS ELINKEINOELAMA

ei Keskitetty
KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

Sulkeutuminen

. Globaali verkostomainen tech-imperialismi ‘ Kasvu ja EU-vetoinen kansainvalinen yhteistyo

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

Avoimuus
ELINKEINOELAMA
: KANSAN
Hajautettu Vahva
TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Radikaali

OHJ{\US

ohjautuvuus

LMAPIIRI

NEET- indikaattorien painotukset
vaihtelevat skenaarioittain (-4 ja 4)

valilla

nsalaisten
luottamus
tuutioihin

KAN SANTl'\_IL(.)US

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN

TALOUS

LMAPIIRI
Kansalaisten

nstituutioihin

OHJAUS
Kontrolli
(yritykset)

TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Maltillinen

ELINKEINOELAMA
eikko Keskitetty

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN
Avoimuus

ELINKEINOELAMA
Hajautettu

TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Radikaali

ILMAPIIR
Kansalaisten
epaluottamus
instituutioihin
KANSANTALOUS
eikko

KANSAINVALINEN
VERKOSTOITUMINEN
Sulkeutuminen

KANSANTALOUS
Vahva

LMAPIIRI
Kansalaisten

nstituutioihin

OHJAUS
Kontrolli
(valtiot)

TEKNOLOGIA-
KEHITYS
Maltillinen

ELINKEINOELAMA
Keskitetty
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OLEELLISTA SKENAARIOIDEN ERILAISUUS
Vrt. Shell & 70-luvun adljykriisi

N

ELINKEINOELAMA

Hajautettu KANSANTAL ELINKEINOELAMA

Vahva Hajautettu

ILMAPIIRI

KNOLOGIA Kansalaisten EXNOLOX
i luottamus s
Radikaali B hin Radikaal
i0)

OHJAUS OHJAU
Itse Kontrolli
ohjautuvuus (valtio) oh,auun}‘&?s

SKENAARION KUVAUS

Robotisaation ja automaation kehitys kiihtyy tavara- ja
palvelutuotannossa. Hallitsematon robotisaatio lisda
tybttdmyyttd. Perinteisen palkkatydn sijasta tyd koostuu
entistd enemman kollektiivisista palveluksista ja
yhteisestd tekemisestd.

Valtioiden velkaantuminen jatkuu ja kehittyvien maiden
rahoituskriisi lisda rahoitusongelmia myés Suomessa.
Korot nousevat ja leikkauksia sosiaaliturvaan ja julkisen
sektorin organisaatioiden rahoitukseen tehdaan. Julkista
saantelya puretaan ja paikalliset ratkaisut sallitaan.

L R L T L s N L L
VERKOST! NINEN
EINOELAMA Avoimuus
Al Hajautettu
ILMAPIIRI EKNOLOGIA
Kansalaisten KEHI
luottamus Radikaal
instituutioihin
HJAUS HJAUSS
Kontrolli Itse
ohjautuvuus

ILMAPHRI TERNOLOGIA ILMAPIIR - . ILMAPIIRI
e’(’fuar;ls‘ﬂf;l‘?: KEHITYS Kansalaisten FENOLOGIA Kansalaisten
epaluottamu i KEHITY epaluattamus
instituutioihin instituutioihin Maltillinen instituutioihin
KANSANTALOU® LINKEINOELAMA i b ELINKEINOELAMA KANSANTALOUS
Heikko ey T Keskitetty Heikko = Keskitetty Heikko
T ‘HHH-' N VERKO '-"*“"“‘f'“‘” /
keutuminen Sulkeutuminen
ALINEN
ER UMINEN
ELINKEINOELAMA Avoimuus ANSANTAL ELINKEINOELAMA Avoimuus an
Hajautettu jase Hajautettu Vava

KNOLOGI ILMAPIRI
KEHIT Kansalaisten
Radikaall luotiamus.

instituutioihin
HJAU HJAU
e Kontrolli
ohjautuvuus ey
ILMAPIIRI ik DB
Kansalaisten TETNOLS
Pt e altil
instituutioihin Mattilinen

KANSAN ELINKEINOELAMA

ALOUS
Heikko

ILMAPIIRI
Kansalaisten
luottamus
instituutioihin

JHIAUS OHJAU
" ltse Kontrolli
ohjautuvuus (valtiot)

)GIA
Kansalaisten 3
epaluottamus Maltillinen
instituutioihin
ELINKEINOELAMA
Keskitetty

VE ITUMINEN
Sulkeutuminen

YIILYY SUUI Id LEIVEYIET Ujd.

ELINKE
Keskitetty

VAIKUTUKSET VAESTON
HYVINVOINTIIN

o Yhteisollisyyden kasvu vaihtamisen ja
jakamisen myota ja sen myota
eriarvoisuuden vaheneminen

* Hyvinvointi- ja terveyserot kasvavat

o Tybttdmyys lisdd epdvarmuutta ja
turvattomuutta

o Uhat terveydelle, kun ratkaisuja
haetaan epdvirallisilta tahoilta

uus yhteiskunnassa toteutuu

i harvempien osalla. Kyky loytaa
aanottaa palveluja

wutkaistuu.

Raasaislowo

luottamus
instituutioihin

teknologiakehitys herattda
a kysymyksia ja lisda
Jisuutta

Konwolliyinnan paikallistuminen,
stanto ja vdhentyneet
vistarpeet

i yksellinen tekeminen ja
St 56n sopeutuminen korostuu

<untarauhaa ylldpidettdessd

vai vahenevi -. Arvioi sitten tarkemmin indikaattorin painotus skenaariossa
asteikolla -4 - +4
- Selite: Lisaa selite arviollesi, mitka tekijat vaikuttamassa

NEET-indikaattori
Tyottdmyysturvaetuuksien
saajat (17-34 v.)
Tyokyvyttomyyseldkkeen
saajat (16-34 v.)
Koulupudokkuus 2. aste

Painotus = Selite

Neet -nuorten lkm.
Itsetuhoisuus/-murhat

Palvelut
Mielenterveyden-
avopalvelut
Mielenterveyden
laitoshoito
Nuorisotyd

Asumispalvelut
Itsehoidolliset palvelut
Digitaaliset pf-palvelut
Medikalisaatio

Pehmeat

Yksindisyys
Ahdistuneisuus

Sosiaalisten tilanteiden
pelko
Piihteet

ILMIOT:
e Jakamistalouden vahvistuminen
¢ Vapaaehtoistyd
e Leikkaukset sosiaaliturvaan ja julkiseen sektoriin




SKENAARIOKOHTAINEN TYOSTO

3. SKENAARIO: TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YHTEISOIHIN

Indikaattori

Painotu: Selite (mitkd tekijat vaikuttavat)

Indikaattorin
Nykytila kunnassa

MIN vaikutus MAX vaikutus "KUNTA nyk. KUNTAmin "KUNTA max
d r r

e . . . 1 Palkkatydn vdheneminen, kriteerist® saa etuuksia monimutkaistuu,
Ty6ttdmyysturvaetuuksien saajat 1|17-34-vuotiaat 2017, Kela mutostila 20,00 % 40,00 % 9,40 % 13,15% 1691 %
N . e Lo | | |
Tykyvyttsmyyselakkeen saajat 16-34-vuotiaat12/2017 Kela - Xya:g n;'ft';;xz:fak:kz;ﬁzaeIkr:z‘:';z'tl;k;r::q“uu esss 10,00 % 15,00 % 2,08 % 1,77 % 1,87 %
Opintojen keskeyttajat 2. aste 0l2015/2016 Tilastokeskus Koulutusta ef koeta niin tarkesksi, oppilaitosten murros, epavarmuus 60,00 % 80,00 %' 5,67 %' 15,87 %' 19.27 %
Nuorten oma paatos i ’ ’ ’
Neet -nuorten lkm. 0]2017 Suomen nuorisotydn tilastot, arvio sovellettu 18-35-vuot 3|1 Muutosaika, yhteiskunnallinen osattomuus kasvaa 60,00 % 80,00 %[ 11,75 %[ 3291 %[ 39,96 %
Itsetuhoisuus/-murhat 0| itsemurhakuolleisuus 20 - 34-vuotiailla Satakunta (2016), THL 1 Yhteisollisyys Palveluiden vastaanottaminen monimutkaistuu, 60,00 % 80,00 % 0,02 % 0,06 % 0,07 %
yk:nepéatasa-arvoisuus

Palvelut

Mielenterveyden avopalvelut 0] Aikuisten mielenterveyden avohoitokdynnit/1000 18v tayttinyd -3|Resurssiheikenneykset 60,00 % 80,00 % 716 -1002,4 -572.8

Mielenterveyden laitoshoito 0] 18-24v Psykiatrisen laitoshoidon hoitopé&ivat/1000 vastaavan i -3|Kallista, resurssiheikennykset 60,00 % 80,00 % 266 -372,12 -212,64

Etsiva nuorisotyd 0|Etsivan nuorisotydn tavoittamat henkilot (2017), Suomen nuorij -2|Kallista, resurssiheikennykset 1 20,00 % 40,00 % 186 37,2 111,6

Asumispalvelut 0] Tehostetun asumisen, palveluasumisen ja tuetun asumisen piirig -3|Kallista, resurssiheikennykset, toisaalta yhteiséllinen asuminen -1 60,00 % 80,00 % 53,00 -74,2 424

Itsehoidolliset palvelut

Digitaaliset mt-palvelut 0 3|Yleinen suuntaus, kustannusehokkuus 60,00 % 80,00 %

Medikalisaatio 0 3 Laake j.a"rekctusvastaisuus, luonnonmukaiset hoidot, vahemman 60,00 % $0.00 %.' 9 %' 12.74 %' 728 %
Masennusliidkkeiden kidyttd 2017 (sairausvakuutuksesta korvat] |&akareitd 1 ’ ’ ’

Pehmeit L L L

. Jos omaa paikkaa yhteisdssa ei [0ydy, helppo jddda yksin kotiin

Yhsindisyys 0 Ei yhtddn laheistd ystdvad 18-35-vuotiaat, (Kouluterveyskysely, & digitalisaazicn myé\}'/té 1 e PP’ ! 20,00% 40,00 % 720 % 10,08 % 12,96 %

Ahdistuneisuus 0 2 He.lppojéédé yksin k.otiin Yk:n epdtasa-arvoistuminen, mt-ongelmiin 20,00 % 40.00 %-’ 11.45 %' 16.03 %' 2061 %
(kohtalainen tai vaikea) 15-35 vuotiaat, (Kouluterveyskysely, lu vaikea saada palveluja z ’ 2 2

Sosiaalisten tilanteiden pelko 0 Seyraus yksindisyydestd, toisten yhteisdjen jdsenten kchtaaminen 60,00 % 80.00 %' 6.00 %' 16.80 %' 20.40 %
18-35-vuotiaat (2015) Vaananen, sovellettu ikaryhmaan vaikeaa 1 ’ L ’ L ’ L ’

Seuraus yksindisyydestd, ahdistuneisuudesta, ladkkeiden vaarinkayttd
Paihteet 0 A-klinikan 18-35v. asiakkaita (2017), Porin kaupungin psykosos 1 Léékke\i/den pu\L/J\t/tuessa pdihteet, edelliset kohdat lisdavat, kannaybis 60,00 % 80,00 % 1.85 % 5519 % 6,30 %

NEET-indikaattori

Painotus ( (-4) - (4))
- Miten paljon
painottuu

Perustelu - miksi

Min. & max. vaikutus (%)

Esim. kuinka paljon

Kuinka paljon % kyseinen
Tyokyvyttomyyselakkeella olijoita
minimissaan & maximissaan 5 v.
paasta.

Uudet arviot

tulevasta

tilanteesta

OSSP




MIKSI?

- UUTTA TIETOA KOHDERYHMASTA ALUEELLISESTI
- TIETOA YKSIKON TOIMINNASTA ALUEELLISESTI
-PITKAJANTEISYYS
- VARAUTUMINEN TULEVAAN
- SKAALAUTUVUUS (esim. eri kohderyhmat)

- ALUEELLISEN YHTEISTYON LISAAMINEN

SoSpED




10.10. Moniammatillinen tyopaja

10.10. Porin perusturvalautakunta

1.11. Kuntaliitto

joulukuu — raportti osallistujille

Tiedon soveltaminen suunnitelmissa &
paatoksenteossa SOSpED




Skenaarioden antama tieto on aina
ensimmainen askel...

niiden pohjalta varaudutaan,
asetetaan tavoitteita, jne.

SoSpED




Esimerkkeja skenaarioiden
hyodyntamisesta:

SoSpED




Ajatuksia?

SoSpED




A) Skenaarioihin tutustuminen (15 min)
B) Skenaarioiden muokkaus ( 45 min)
c) Toiden esittely ( 25 min)
C) Loppukeskustelu ( 15 min)

Viisi
skenaariota -
viisi tydryhmaa

SOSpED




3. TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YHTEISOIHIN

SKENAARION KUVAUS

* Robotisaation ja automaation kehitys kiihtyy tavara- ja

- Painotus: Arvioi ensin, onko kunkin indikaattorin ilmi6 skenaariossa kasvava +
vai vihenevi -. Arvioi sitten tarkemmin indikaattorin painotus skenaariossa
asteikolla -4 - +4

VAIKUTUKSET VAESTON
HYVINVOINTIIN

utuotannossa. Hallitsematon robotisaatio lisaé
a inteisen palkkatydn sijasta ty6 koostuu
5 enemman kollektiivisista palveluksista ja
yhteisesta tekemisesta.

Valtioiden velkaantuminen jatkuu ja kehittyvien maiden
rahoituskriisi lisd& rahoitusongelmia myds Suomessa.
Korot nousevat ja leikkauksia sosiaaliturvaan ja julkisen
sektorin organisaaticiden rahoitukseen teh . Julkista
sadntelya puretaan ja paikalliset ratkaisut sallitaan.

Kasvava informaatiovaikuttaminen ja hallitsematon
teknologiakehitys vihen aalisti kansalaisten
luottamusta julkisiin instituutioihin ja yrityksiin. Ihmiset
etd@ntyvat valtamedioiden vaikutuspiirista.

Arvoyhteisjen rooli vahvistuu ihmisten turvautuessa
ensisijaisesti omiin sosiaalisiin verkostoihinsa. Samall
dariajattelu voimistuu ja objektiivis

merkitystaan. TySttdmyys ja mattd

myds pahaa oloaan purkavia kkeitd ja konflikteja.

Heikossa taloustilanteessa ja poliittisten erimielisyyksien
lisddntyessd aluehallintouudistus haudataan
mahdottomana. Valtaa ja vastuuta siirretédan takaisin
kuntatasolle, kolmannelle sektorille ja yhteisgille. Kuntien
vélinen kilpailu kiristyy.

Niukassa taloustilanteessa jakaminen, valhtammen ja
vuokraus korostuvat. Paivittai

hyédykkeita ja palveluita ollaan valmiita jakamaan entistd
enemman.

Tietoa sairauksien ennaltaehkéaisyyn ja hoitoon haetaan
verkostoista. Omakohtainen kokemus nousee
tarkedmmaksi kuin asiantuntijoiden diagnoosit.

Kansalaisten hyvinvointi- ja terveyserot kasvavat.
Terveyspalveluja tarjoavat yha useammin yhteisgjen
omat ldakérit sekd luonnonmukaisuutta korostavat
naturopaatit ja perinteiset kansanparantajat.
Informaatiovaikuttamisen seurauksena ldke- ja
rokotevastaisuus yleistyy.

Taloudellisten mahdollisuuksien lissksi arvot ohjaavat
terveysvalintoja ja hyvinvointi on yh riippuvaisempaa
yhteison keskindisesté huolenpidosta. Alueiden valille
syntyy suuria terveyseroja.

Yhteisollisyyden kasvu vaihtamisen ja
jakamisen my®6té ja sen mydta
eriarvoisuuden vdheneminen

Hyvinvointi- ja terveyserot kasvavat

Ty6ttomyys lisaa epévarmuutta ja
turvattomuutta

Uhat terveydelle, kun ratkaisuja
haetaan epévirallisilta tahoilta

Osallisuus yhteiskunnassa toteutuu
entista harvempien osalla. Kyky [oytad
ja vastaanottaa palveluja
monimutkaistuu.

Huima teknologiakehitys herattaa
eettisia kysymyksia jali
eriarvoisuutta

Yhteiskunnan paikallistuminen,
ituotanto ja vahentyneet
liikkumistarpeet

Merkityksellinen tekeminen ja
yhteis66n sopeutuminen korostuu
yhteiskuntarauhaa yllépidettédessa

- Selite: Lisa3 selite arviollesi, mitk tekijét vaikuttamassa

NEE' dikaattori Painotus | Selite
Tybttomyysturvaetuuksien

saajat (17-34v)

Tyokyvyttomyyselakkeen

saajat (16-34 v.)

Koulupudokkuus 2. aste

Neet -nuorten Ikm.
Itsetuhoisuus/-murhat

Palvelut
Mielenterveyden-
avopalvelut
Mielenterveyden
laitoshoito
Nuorisotyo

Asumispalvelut
Itsehoidolliset palvelut
Digitaaliset f-palvelut
Medikalisaatio

Pehmeat

Ahdistuneisuus

Sosiaalisten tilanteiden
pelko
Paihteet

ILMIOT:
o Jakamistalouden vahvistuminen
s Vapaaehtoist

A) SKENAARIOIHIN

TUTUSTUMINEN ( 15 min)

s iokadsas 3. SKENAARIO: TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YHTEISOIHIN

Indikaattori

Opintojen keskeyttdjat 2. aste

Neet ten ki

Itsetuhoisuus/-murhat

1 Palkkatydn vaheneminen, kriteeristd saa etuuksia monimutkaistuu,

muutostila

Koulutusta ei koeta niin tarkedksi, oppilaitosten murros, epdvarmuus

Nuorten oma pdatés

1 Yhteisollisyys Palveluiden vastaanottaminen monimutkaistuu,
yk:nepéatasa-arvoisuus

MIN vaikutus MAX vaikutus 'k

Anyk. 'KUNTAmin 'KUNTA max

Resurssiheikenneykset 60,00 % 30,00 %) -1002,4 572,8
Kallista, resurssiheikennykset 60,00 %) 80,00 %) -372,12 -212,64

Mielenterveyden avopalvelut n Aikuisten mielenterveyden avohoitokaynnit/1000 18v tdyttan:

Mielenterveyden laitoshoito n 18-24v Psykiatrisen laitoshoidon hoitopéivat/1000 vastaavan
Ersivinuorisotys [ 0JEtsivén nuorisotyén tavoi i Kalista, resurssiheikennykset 1 2000%  4000%f  186F 372 1116

Asumispalvelut m Tehostetun asumisen, palveluasumisen ja tuetun asumisen piiri 60,00 % 80,00 %) 53,00
ttsehoidolliset palvelut I N (N A AN S —
Digtsaset mipavelut | ol | [vicner suunteus kosimmuschokuss Gooow] wooow| | [

Medikalisaatio

Jos omaa paikkaa yhteisossa ei 16ydy, helppo jaada yksin kotiin
digitalisaation my6ta 1

Helppo jaada yksin kotiin Yk:n ep&tasa-arvoistuminen, mt-ongelmiin
vaikea saada palveluja

Seuraus yksindisyydest3, toisten yhteisdjen jasenten kohtaaminen
vaikeaa 1




B) SKENAARIOIDEN MUOKKAUS

| Yksin (1/3 indikaattoreista/ hl6.) 15 min
Il Parina (1/3 indikaattoreista/ pari.) 15 min

Il Porukalla (kaikki indikaattorit) 15 min

3. SKENAARIO: TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YHTEISOIHIN

Indikaattori Painotu: Selite (mitka tekijat vaikuttavat) MIN vaikutus MAX vaikutus "KUNTA nyk. 'KUNTAmin 'KUNTA max

i . . ) 1 Palkkatydn vaheneminen, kriteeristd saa etuuksia monimutkaistuu,
Tydttdmyysturvaetuuksien saajat 1|17-34-vuotiaat 2017, Kela 2| Lutostila 20,00 % 40,00 % 9,40 % 13,15 % 16,91 %

" " s . ) Vdhempikin tydkyky riittdd, kriteerit tiukentuu,
Tyokyvyttdmyyseldkkeen saajat -34-
v W ! - 34-vuotiaat12/2017 Kela - tyBkyvyttdmyyseldkkeelld ei merkitystd tyd muuttuessa

. Koulutusta ei koeta niin térkedksi, oppilaitosten murros, epdvarmuus
Opmtojen kESkEVttajat 2 aste - 2015/2016 Tastoleskus - 48to i p ---
Nuorten oma paatds

Neet -nuorten lkm. n ilastot, arvio sovellettu 18-35- 1 Muutosaika, yhteiskunnallinen osattomuus kasvaa 80,00 % 11,75 % 32,91 % 39,96 %
1 Yhteisollisyys Palveluiden vastaanottaminen monimutkaistuu,
Itsetuhoisuus/-murhat l Itsemurhakuolleisuus 20 - 34-vuotiailla Satakunta (2016), THL - Kkne étasayy ) 60,00 % 80,00 % 0,02 % 0,06 % 0,07 %
| D = 3 s

Mielenterveyden avopalvelut
Mielenterveyden laitoshoito Kallista, resurssiheikennykset 60,00 % 80,00 %
Kallista, resurssiheikennykset 1 20,00 % 40,00 %

Itsehoidolliset palvelut _
Digitaaliset mt-palvelut

Medikalisaatio

Asumispalvelut 60,00 % 80,00 %

ike- ja rokotusvastaisuus, luonnonmukaiset hoidot, vahemman
|3dkareitd 1

Yksindisyys Jc?s.orr_laa p.alkkaa }/h‘telsossa ei l6ydy, helppo jaadéa yksin kotiin
digitalisaation myoté 1
Ahdistuneisuus HglppOJaada yksin kptnn Yk:n epéatasa-arvoistuminen, mt-ongelmiin
(kohtalainen tai vaikea) 15-35 vuotiaat, (Kouluterveyskysely, lu vaikea saada palveluja
Sosiaalisten tilanteiden pelko -
Piihteet Seuraus yksindisyydestd, ahdistuneisuudesta, ladkkeiden vaarinkédyttd
d 1 Ladkkeiden puuttuessa paihteet, edelliset kohdat lisdavét, kannabis




3. SKENAARIO: TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YHTEISOIHIN

Indikaattori

Painotu: Selite (mitkd tekijat vaikuttavat)

Indikaattorin
Nykytila kunnassa

MIN vaikutus MAX vaikutus "KUNTA nyk. KUNTAmin "KUNTA max
d r r

e . . . 1 Palkkatydn vdheneminen, kriteerist® saa etuuksia monimutkaistuu,
Ty6ttdmyysturvaetuuksien saajat 1|17-34-vuotiaat 2017, Kela mutostila 20,00 % 40,00 % 9,40 % 13,15% 1691 %
N . e Lo | | |
Tykyvyttsmyyselakkeen saajat 16-34-vuotiaat12/2017 Kela - Xya:g n;'ft';;xz:fak:kz;ﬁzaeIkr:z‘:';z'tl;k;r::q“uu esss 10,00 % 15,00 % 2,08 % 1,77 % 1,87 %
Opintojen keskeyttajat 2. aste 0l2015/2016 Tilastokeskus Koulutusta ef koeta niin tarkesksi, oppilaitosten murros, epavarmuus 60,00 % 80,00 %' 5,67 %' 15,87 %' 19.27 %
Nuorten oma paatos i ’ ’ ’
Neet -nuorten lkm. 0]2017 Suomen nuorisotydn tilastot, arvio sovellettu 18-35-vuot 3|1 Muutosaika, yhteiskunnallinen osattomuus kasvaa 60,00 % 80,00 %[ 11,75 %[ 3291 %[ 39,96 %
Itsetuhoisuus/-murhat 0| itsemurhakuolleisuus 20 - 34-vuotiailla Satakunta (2016), THL 1 Yhteisollisyys Palveluiden vastaanottaminen monimutkaistuu, 60,00 % 80,00 % 0,02 % 0,06 % 0,07 %
yk:nepéatasa-arvoisuus

Palvelut

Mielenterveyden avopalvelut 0] Aikuisten mielenterveyden avohoitokdynnit/1000 18v tayttinyd -3|Resurssiheikenneykset 60,00 % 80,00 % 716 -1002,4 -572.8

Mielenterveyden laitoshoito 0] 18-24v Psykiatrisen laitoshoidon hoitopé&ivat/1000 vastaavan i -3|Kallista, resurssiheikennykset 60,00 % 80,00 % 266 -372,12 -212,64

Etsiva nuorisotyd 0|Etsivan nuorisotydn tavoittamat henkilot (2017), Suomen nuorij -2|Kallista, resurssiheikennykset 1 20,00 % 40,00 % 186 37,2 111,6

Asumispalvelut 0] Tehostetun asumisen, palveluasumisen ja tuetun asumisen piirig -3|Kallista, resurssiheikennykset, toisaalta yhteiséllinen asuminen -1 60,00 % 80,00 % 53,00 -74,2 424

Itsehoidolliset palvelut

Digitaaliset mt-palvelut 0 3|Yleinen suuntaus, kustannusehokkuus 60,00 % 80,00 %

Medikalisaatio 0 3 Laake j.a"rekctusvastaisuus, luonnonmukaiset hoidot, vahemman 60,00 % $0.00 %.' 9 %' 12.74 %' 728 %
Masennusliidkkeiden kidyttd 2017 (sairausvakuutuksesta korvat] |&akareitd 1 ’ ’ ’

Pehmeit L L L

. Jos omaa paikkaa yhteisdssa ei [0ydy, helppo jddda yksin kotiin

Yhsindisyys 0 Ei yhtddn laheistd ystdvad 18-35-vuotiaat, (Kouluterveyskysely, & digitalisaazicn myé\}'/té 1 e PP’ ! 20,00% 40,00 % 720 % 10,08 % 12,96 %

Ahdistuneisuus 0 2 He.lppojéédé yksin k.otiin Yk:n epdtasa-arvoistuminen, mt-ongelmiin 20,00 % 40.00 %-’ 11.45 %' 16.03 %' 2061 %
(kohtalainen tai vaikea) 15-35 vuotiaat, (Kouluterveyskysely, lu vaikea saada palveluja z ’ 2 2

Sosiaalisten tilanteiden pelko 0 Seyraus yksindisyydestd, toisten yhteisdjen jdsenten kchtaaminen 60,00 % 80.00 %' 6.00 %' 16.80 %' 20.40 %
18-35-vuotiaat (2015) Vaananen, sovellettu ikaryhmaan vaikeaa 1 ’ L ’ L ’ L ’

Seuraus yksindisyydestd, ahdistuneisuudesta, ladkkeiden vaarinkayttd
Paihteet 0 A-klinikan 18-35v. asiakkaita (2017), Porin kaupungin psykosos 1 Léékke\i/den pu\L/J\t/tuessa pdihteet, edelliset kohdat lisdavat, kannaybis 60,00 % 80,00 % 1.85 % 5519 % 6,30 %

NEET-indikaattori

Painotus ( (-4) - (4))
- Miten paljon
painottuu

Perustelu - miksi

Min. & max. vaikutus (%)

Esim. kuinka paljon

Kuinka paljon % kyseinen
Tyokyvyttomyyselakkeella olijoita
minimissaan & maximissaan 5 v.
paasta.

Uudet arviot

tulevasta

tilanteesta

OSSP




B) SKENAARIOIDEN MUOKKAUS

| Yksin (1/3 indikaattoreista/ hl6.) 15 min
Il Parina (1/3 indikaattoreista/ pari.) 15 min

Il Porukalla (kaikki indikaattorit) 15 min

3. SKENAARIO: TURVAUTUMINEN PAIKALLISIIN YHTEISOIHIN
Indikaattori Painotu: Selite (mitka tekijat vaikuttavat) MIN vaikutus MAX vaikutus "KUNTA nyk. 'KUNTAmin 'KUNTA max

i . . ) 1 Palkkatydn vaheneminen, kriteeristd saa etuuksia monimutkaistuu,
Tydttdmyysturvaetuuksien saajat 1|17-34-vuotiaat 2017, Kela 2| Lutostila 20,00 % 40,00 % 9,40 % 13,15 % 16,91 %

" " s . ) Vdhempikin tydkyky riittdd, kriteerit tiukentuu,
Tyokyvyttdmyyseldkkeen saajat -34-
v W ! - 34-vuotiaat12/2017 Kela - tyBkyvyttdmyyseldkkeelld ei merkitystd tyd muuttuessa

. Koulutusta ei koeta niin térkedksi, oppilaitosten murros, epdvarmuus
Opmtojen kESkEVttajat 2 aste - 2015/2016 Tastoleskus - 48to i p ---
Nuorten oma paatds

n ilastot, arvio sovellettu 18-35- 1 Muutosaika, yhteiskunnallinen osattomuus kasvaa 80,00 % 11,75 % 32,91 % 39,96 %

1 Yhteisollisyys Palveluiden vastaanottaminen monimutkaistuu,
Itsetuhoisuus/-murhat l Itsemurhakuolleisuus 20 - 34-vuotiailla Satakunta (2016), THL - kne étasayy ) 60,00 % 80,00 % 0,02 % 0,06 % 0,07 %
| D = 3 s

Kallista, resurssiheikennykset 60,00 % 80,00 %
Kallista, resurssiheikennykset 1 20,00 % 40,00 %

60,00 % 80,00 %

Jos omaa paikkaa yhteistssa ei I6ydy, helppo jadda yksin kotiin
digitalisaation myoté 1

Helppo jd&da yksin kotiin Yk:n epatasa-arvoistuminen, mt-ongelmiin
vaikea saada palveluja

Seuraus yksindisyydestd, ahdistuneisuudesta, ladkkeiden vaarinkédyttd
1 Ladkkeiden puuttuessa paihteet, edelliset kohdat lisdavét, kannabis




ESIMERKKIKYSYMYKSIA

Onko joitakin hyvinvointivaikutuksia unohdettu
Onko skenaario erilainen?
Onko siltaindikaattoreiden valista logiikkaa mietitty tarpeeksi?

Onko ”isot suunnat” huomioitu tarpeeksi hyvin? (kaupungistuminen, vaeston
ikddantyminen, vaalit, jne.)

Puuttuuko jokin oleellinen siltaindikaattori?



C) TOIDEN ESITTELY



KESKUSTELU SOVELTAMISESTA

Menetelma kokonaisuudessaan?
 Hyddyntaminen?
e Kenella vastuu?

Nuorille suunnattuna?
e Mita tulisi huomioida indikaattoreissa?

Soveltaminen toisille kohderyhmille?
e Vanhukset? (Valli Ry)

Rajoitteita
e  Alun monimutkaisuus
 Tietojen koostajan vastuu
Skenaarioiden hyodyntaminen edellyttaa
monialaista valmistelua

Mahdollisuudet?

Sahkoinen muoto
Tavoitteen asetanta & seuranta



KIITOS!

miikka.vuorinen@sosped.fi

SoSpED




